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KDY TO BUDE - KDO TO BUDE?

Moto: 1z 4,1

I chopi se sedm Zen muZe jednoho v ten den a Feknou: Chléb tvij jisti
budeme a rouchem svym se odivati, toliko at’ se po tobé jmenujeme;
odejmi pohanéni naSe.

Tento verS, podobné jako nékteré jiné verSe Bible je plny mystickych
slovnich spojeni. Co mohou znamenat a jaky by asi mohl byt jejich
vyznam? Tak a podobné se miliZe ptat nejeden Ctenar Bible a nemusi to
byt jenom tak zvany ,svate¢ni ¢tenar*.

Tato kratka kapitola, majici jen Sest versli, prorocky mluvi o tom,
jaké vyhlidky Cekaji Bozi lid - v tomto ptipadé stary Izrael, az dojde
k vysvobozeni z podruc¢i Babylona. Samotny prvni ver§ je plny
symbolickych prorockych slovnich spojeni. Jisté to mélo sviij vyznam v té
dobé, v ¢ase navratu zajatcl do vlasti. Je to uz velmi davno, vice nez 2 500
let. Kdo by mél odvahu se v tak davné minulosti probirat a porovnavat,
zda tato prorocka slova maji odpovidajici naplnéni v déjinach Izraele?
Historickych zprav z té doby nenf prilis, kromé samotné Bible. Ty vSak
jsou dostatecné vymluvné. Nebyla to lehka doba.

Zajatci se sice vraceli, tak jak proroctvi pred mnoha desetiletimi
predpovédeélo. Ne vsak vSichni se vratili a hlavné ne spontanné. Mnohym
se tam zalibilo, a prestoze byli v cizi zemi a ne doma, vzdor tomu se tam
méli pomérné dobte a domi se jim prilis nechtélo. Dokonce museli byt
trikrat oficialné vybidnuti k navratu. Piesto jich neodesel plny pocet a
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ti kteff odesli, se zacali doma zarizovat podle zvyklosti, jimiz ,nacichli“
vBabyloné.Zamér, ktery Biih Izraele sledoval sjejich ndvratem, nebyl bran
prilis v ivahu. To potom prinaselo také své dlsledky. Stale ,pokukovali“
po tom, co délaji okolni sousedé, vesmés zpohanstéli, prebirali jejich
uceni, ale hlavné praktické chapani nabozenského zivota. Biblické zpravy
o té dobé nejsou prilis povzbudivé. Také disledky takového Zivota nejsou
nijak slavné. Vliv pohanského prostredi, ve kterém dlouho zili a ktery
do sebe ,nasavali“ nesl svoje ovoce. Prectéte si v Bibli prvni a druhou
kapitolu proroka Aggea. Tato cetba ale neni hlavnim zdmérem tohoto
pojednani. Hlavnim smyslem je asi toto: Co mohou znamenat ta podivna
slovni spojeni onoho prvniho verse v IzaiaSové proroctvi? A nemohou se
néjak podobné aktualizovat i dnes v Zivotni realité BoZi cirkve? Zkusme o
tom premyslet a uvazovat spolecné:

. SYMBOLY

Bible Casto pouZziva symbolickou fec, ktera se zda lidem nesrozumitelna.
Nékteri si mysli, a neni divu, kdyZ nerozumi symbolice, Ze mnohé biblické
pasaze pusobi na prvni pohled jako, jak oni tikaji, pouhé“pohadky* Na
nékterych teologickych univerzitach a misijnich Skolach je vyucovan
zvlastni obor nesouci nazev ,komparativni symbolika“. V tomto
predmétu jsou vyucovana pravidla, jak, kdy a co dat do souvislosti, aby
celkovy dojem plisobil smysluplné a vytvarel logicky celek. Nehledejte
v tomto napohled tajemném nazvu, nic mysteriézniho. Dnesni teologie
je plna tajemné znéjicich slov. Tento nazev je moZné pojmenovat
docela obycejnym nazvem: srovnavaci symbolika (poznamka autora).
Obeznamite-li se zhruba s tim, co ktery symbol v prorocké feci znamena
a srovnate-li ho potom se skutecnosti, pak se stane prorocka re¢ docela
srozumitelnou. A co vic: poznate, jak se dva, tri tisice let stard proroctvi
v dnesni dobé naplnuji a jak obdivuhodné“sedi“ ve vSeobecném nebo
nabozenském déni. Ctenaii Bible by si méli osvojit nejzakladnéjsi



pravidla Cetby Bible a snaZit se jeji fe¢i porozumeét. VétSina encyklopedii
rika, Ze symbol je:

1) Znak, znacka, znameni
2) Predmét majici hlubsi (skryty) vyznam.

Biblicka symbolika ¢asto mluvi o skutecnostech presahujicich bézné
chapani clovéka. Aby byly tyto pravdy presto pro ¢lovéka pochopitelné,
pouziva symbolickou re¢. Chce povédét néco o skutecnosti malo znamé,
nebo méné znamé a pouzije pro tento ucel obecné znamé véci nebo
skutec¢nosti - symboly. Plati to predevSim v prorocké obrazné reci, ale
ne vzdycky. Jezis Casto pouzival symbolickou re¢, aby lidem priblizil
napriklad to, jak ptisobi na proménu mysleni a Zivota lidi tajemna moc
evangelia, ale ukazuje, Ze ne vSichni musi byt tou moci obraceni. Pouzil
k tomu podobenstvi o rozsévaci, kde je rovnéz nékolik symboll. Tak
lidé snadnéji a srozumitelnéji poznavaji dilezité pravdy Pisma, které
jinak presahuji chapani ¢lovéka. Ze zprav evangelif vime, Ze ani JeZiSovi

Vv v

které Jezis rikal.

1. Zena: V tomto pripadé (Iz. 4,1) Se jedna o sedm Zen. V prorocké
mluvé je vyraz Zena Casto pouzivan a témér vzidy znamena cirkev,
viz Zj 12,1. Nékdy také byva uzivan vyraz nevésta, coz je také Zena.
V takovém piipadé je to ctnostnd Zena, zatimco nevérnd Zena byva
oznacovana jako nevéstka.

BlizSim rozliSenim v nasem textu je Cislovka sedm. Ta ma v biblické
symbolice zvlastni vyznam. Sedmicka dostala v biblické symbolice pecet
posvatnosti, ¢i dokonalosti, ¢asto znacici plnost. Biih pri stvoreni svéta
prestal tvorit a posvétil sedmy den. Ve svatyni byl sedmiramenny
svicen. Sedminasobné kropeni slitovnice krvi obétniho zvirete mélo
znamenat dokonalé, plné, ocisténi od hrichu a dokonalé odpusténi.
Lv. 16,14. Cislo sedm u Mat. 12,45 nebo Luk. 11,26. je naopak zase
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znamenim takové zkaZenosti, Ze horsi uZ nemize byt. A konecné je tu
znama symbolika ze Zjeveni: Sedm maloasijskych sbort. Velky rysavy
drak, majici sedm hlav a sedm korun. Zj. 12,3. To je jenom ukazka toho,
jakou dtlezitost mélo Cislo sedm. VSechny tyto sedmicky jsou jednak
symbolem plnosti a dokonalosti Boziho jednani, ale na druhé strané
nejvyssiho vypéti a vystupiiovani protiboZskych sil Antikrista. Cislo
sedm ve spojeni s prorockym symbolem Zeny bude jisté znamenat néco
dtlezitého a zavazného ve spojeni s cirkvi. Lépe reCeno s cirkvemi, nebot’
se zde jednd ne o Zenu (jednu), ale o Zeny. Tedy podle Zj. 12,1 a symboliky
zde uzité, miZeme dnes hovorit o kirestanskych cirkvich, kterych je dnes
uz hodné, nejen jedna. Konec¢né i toto symbolické cislo sedm, tomu
nasvédcCuje. Sotva bychom pod timto symbolem mohli hledat cokoliv
jiného. Tento obraz se zda byt nejvice odpovidajici. Dokonce bychom
mohli Fici velice priznacny, vzhledem k chovani a ¢innosti kirestanskych
cirkvi. Toto prorocké slovo bylo sice vyiceno nad cirkvi Hospodinovou,
jak jiz bylo uvedeno, pred vice nez 2500 léty, piesto vSak mulzeme
pozorovat stejné, ne-li odvaznéjsi ,projevy*, které se zcela bezostySné
ukazuji i dnes. Myslite snad, Ze Pan cirkve z takového jednani miize mit
radost a byt dokonce spokojen? On piece dal urcita kritéria, podle nichz
by se méla jeho nevésta chovat, ale ona si déla co chce a jak chce, at' uz se
jmenuje jakkoli. A zasady, které dal Pan cirkvi, jsou sméle prizptisobovany
jejim vlastnim potrebam a naladam, tak jak je to pravé v modeé ve svété
hudby, prednesu slova a v ostatni nabozenské kultuie. Casto se tak
déje s védomim, kdovi jak Pan Biih nebude spokojen a rad, kdyz ho
takovymi praktikami showbyznysu ,obstastnujeme”. Uz starozakonni
prorok védél néco o pokore, se kterou bychom to vSe méli konat,
Mich. 6,8. Néco podobného, ne-li stejného, co do vyznamu, ikd o mnoho
let pozdéji apostol Petr. 1. Petr. 5,7.

2. Muz: Kromé své fyziologické podoby a ulohy, mél muz v biblické
dobé punc vidce rodiny, byl bojovnikem a podobné. Kromé toho byl
také knézem své vlastni rodiny. Kolem muzskych jedincl, (muzi), se
soustredovalo déni rlizného zaméreni a tak se stal muz symbolem
vldcovstvi. (viz Kralové, proroci atd. Sk. 17,31.)

®



Tento ver$s ndm dokonce jednoho takového muZze predstavuje a tika
0 ném, ze sam Blh ho urc¢il k tomuto tkolu. Podobné mluvi i ap. Pavel
u Zid. 2,10. A kone¢né On sam o sobé takové svédectvi vydal. Mat. 23,10!
Potiebujeme snad vice diikazii o Jeho vyjimecném postaveni pro takovou
funkci? Nic a nikdo, ani svati, ani Marie, jeho matka nemohou takovy tikol
na sebe vzit a pro ¢lovéka od Boha vzdaleného, néco pozitivniho udélat.

3. Budeme jist vlastni chléb... V béZném zZivoté lidi, v soucasné
spolecnosti, je téZko myslitelné, aby cloveék, nebo rodina pojidala to, co
neni jejich. ale je cizi. Takovi by byli, obvinéni z kradeze, v lepSim pripadé

VIV

Z prizivnictvi.

Mezi lidmi je prece normalni, Ze kazdy pojida svij vlastni chléb. V nami
sledovaném prorockém pribéhu je to ale trochu jiné. UZ vime, Ze se jedna
o vztah mezi cirkvi, nebo cirkvemi na jedné strané a mezi Kristem na
strané druhé. To jsme poznali z ,rozsifrovani“ prorocké mluvy. Nyni
k tomu, co uZ vime, prichazi jesté to, co je ,zivnou pidou“ mezi témito
dvéma subjekty. To je to, co dava tomuto spolecenstvi silu k Zivotu, -
pokrm. Neni to bézny pokrm, bézny chléb. Je to chléb Zivota. Jezi$ sam
o sobé kdysi fekl ,JA JSEM CHLEB ZIVOTA*". Kdy?Z p¥i jedné z poslednich
rozmluv se svymi ucCedniky vznasi podivny dotaz na své posluchace,
(cti Mat. 24,45.) nedostava odpovéd. Presto, odpovéd jakoby ,visela ve
vzduchu® i kdyZ nebyla vyslovena. Co je to? Jaky je to pokrm? Ktera je to
ta prava chvile? Co je minéno pokrmem vcas? JeZi$ na to sdm odpovid3,
Cti Mat. 4,4.: Je to ,,Kazdé slovo vychazejici skrze usta Bozi“. MtizZe to byt
tedy jediné PISMO SVATE. Dokud JeZi$ovi sluZebnici mluvili a kazali,
jako jejich Mistr, lidé dychtivé naslouchali a nakonec rikali: ,Takhle
nikdy nikdo nemluvil“ Jan 7,46. Je také ale pravda, co uz v tom versi neni:
Nikdy také tak nikdo neZil. To je potieba zdlraznit v souvislosti s nami
sledovanym tématem. Budou-li sluZebnici evangelia prinaSet lidem
spravny pokrm a vcas, nemiZe se stat, ze by lidé rekli: ,,Budeme jist
svij chléb’, a Zit, jak budeme chtit? Jen se podivejme zpét do historie a
pozname, jak se rozchazelo uceni cirkve (chléb), s Zivotem téch, kteii jen
mluvili, ale podle toho nezili. To také vytykal darce onoho chleba Zivota
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naboZenskym vidcim své doby. Cti Mat. 23,3. Kdyby dnes nékdo prisel
s podobnym poselstvim k piredstavitelim krestanskych cirkvi, jak by asi
dopadl? A presto je evidentni, Ze dneSni viidcové nejsou o nic lepsi, ale
snad ani horsi neZ tehdy. Kazdé kiestanské uskupeni si déld na ,svém
pisecku” co chce a ¢asto do svého ,pokrmu®, duchovni stravy, jimz zivi své
prislusniky, vimichava néco, co tam podle JeZiSovych ustanoveni nepatfi,
co je v pifimém rozporu s jeho u¢enim.

4. Rouchem svym se odivat... Krestanstvi se nema ¢im , chlubit®
pokud se chce drZet toho, ¢emu mnozi s velkou zalibou rikaji tradice,
nebo tradi¢ni pojeti. Koncepce takového dogmatického Ipéni na tradicich
neni dobra a uz ne kristovskj, tedy kiestanska.

Zel, ze nékdy byva tradice siln&j$i neZ vliv Pisma, tedy univerzalni pravdy.
Co potom s tim? Velky zastance pravdy Mistr Jan Hus jednoho dne rekl:
»Stanovil jsem si zasadu, ze jakmile poznam lepsi myslenku, s radosti a

v plné pokoie se vzdam té divéjsi Rekl to sice v dobé studijnich let, ale
stejny postoj mél i pozdéji. Velice dobi'e porozumél podstaté Pisma, jako

vvvvv
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mél. Pismo, ne tradice byly u ného meéritkem vseho. Nerikal, jako mnozi:
»ucel svéti prostiedky*. Byl charakterni a zadsadovy. Jinak je to ale u mnoha
kirestanskych cirkvi. Rikaji: ,Ziistaneme v tradi¢nim uc¢eni®. Znamena to
»~Budeme se odivat svym rouchem®, ale tvé jméno Kristovci, to chceme
mit. V duchovni oblasti je ponékud jina logika. Tam je tradi¢ni roucho
pravem nevyhovujici. Tam je nutné roucho vyptijcené, jesté lepsi je vsak
darované. (Iz. 61,10.), (2 Petr. 1,3)

5. Chceme jen tvé jméno. To je alibistické a neni to Spatny napad.
Tak je to v tomto symbolickém prorockém prohlaseni koncipovano, je to
chytré a vypocitavé. Budeme si délat svoji ,,ob¢ansko-cirkevni politiku“
nehledé k tomu, co Ty si zadas, zakladateli kirestanstvi, ale alespon Tvoje
jméno, si nechame, toho se ztict nechceme.



Takova je dnesni situace a stav kiestanstva, i kdyz se to nékterym
predstaviteliim cirkvi libit nebude. Budeme si délat, co budeme chtit,
chceme ale, abychom byly Tebou zaStitény. Z dikce slov (Iz. 4,1) to prece
zietelné vyplyva. Z manzelského svazku, ale prece také plynou jisté
zakonné povinnosti, které neni mozné odbyt jen néjakou vymluvou, byt
by se zdala rozumnou z hlediska dnes$niho usili po jednoté (sjednoceni)
kirestanstvi. Ktery muz by k takovému jednani Zeny byl tak benevolentni?
Ktera Zena by si na ucet svého muze mohla délat, co chce a jak se ji zlibi?
Nechal by si takovy manZel libit, kdyby jeho Zena na jeho ucet pachala
to, za co by on potom musel nést trestni odpovédnost? V bézZném zivoté
se to snad miiZe vyjimecné stat, ale v duchovnim slova smyslu to tak
byt nemiiZe a je to nemyslitelné. Uvédomujeme si to? A presto tomu tak
v praktickém nabozenském Zzivoté dnes a denné je! Nechceme prijit o
krestanskou identitu, chceme byt pokladani za stoupence krestanstvi, ale
také si pritom délame, co chceme. Kristovy zasady a ucenf si formulujeme
jak nam to vyhovuje a skutecny zZivot viry nechceme mit ni¢im ,,omezeny*.
Tak si mnozi kfestané predstavuji odpovédnost kirestanstvi, ktera vyplyva
z manzelského svazku s Kristem. Mohou potom také oc¢ekavat kone¢nou
odmeénu ,muze, kterého k tomu urcil“? (Sk. 17,31) Nejenom Ze mohou,
oni ji také skutecné dostanou, ale jaka bude??? Odpoveéd jisté znate, mili
krestané.

6.V ten den... Takové uslovi v Pismu najdeme i v jinych
ptipadech a souvislostech, neZ je toto prorocké prohlaseni.
Ocekava-li ¢tenar, Ze bude jasné a konkrétné receno, kdy a snad bude
dokonce stanoveno urcité datum, bude nejspiSe zklaman. Ani starovéka
Sibyla takovym zplisobem neurcovala co, kdy a jak se stane a ktery den.

Biblicti proroci uz vibec takovymto zplisobem nikdy nepracovali.
Je sice pravda, Ze v nékterych prorockych vyrocich, bylo nutné znat
néjaké datum nebo historickou udalost, aby mohlo byt zjisténo, kdy to
Ci ono udobi zac¢ina (napriklad nejdelsi historické udobi Bible Dan. 8. a
9. kapitoly). My uZ dnes vime, Ze to trvalo vice nez 2500 let, neZ mohl
clovék tento tajemny pocet bliZe urcit. Potieboval k tomu znat pocatek,
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oznaceny v naSem piipadé uslovim ,v ten den“. Do té doby byly
vSechny casti a Casové useky v jednotlivostech, ale i v celku tajemné a
z chronologického pohledu nesrozumitelné. Pro nas je to dnes uZ celkem
jasné a srozumitelné. Cteme-li ale dobfe osmou kapitolu, pak si jisté
uvédomime, jaké chvile napéti a izkosti musel sam autor této prorocké
zvésti proZivat, kdyZ nevédél odkud zacit a jak postupovat, aby alespoii
z ¢asti porozumél tomu, co mu nejvice ,lezelo na srdci“ (vers 27). Takové
napéti trvalo asi jeden rok. Vyplyva to z chronologickych udalosti osmé a
devaté kapitoly. My dnes uZ nemusime podobné dzkosti zakouSet. Mame
dost indicii (naznakd, nepiimych dikazi) k tomu, abychom se nécemu
podobnému mohli vyhnout. Vzpomente na JeziSovy ucedniky, kdyz se
ptaji svého Mistra: Mat. 24,3. ,,Povéz nam, kdy to bude a které znamenf ...
“Je to néco podobného, na uslovi v ten den“ JeZi$ neodpovida presnym
datem. Ve versi 32 odkazuje na skutecnost, Ze podle okolnosti prece
umime rozeznavat: Napftiklad prichod jara a podobné. Stejné bychom
méli umeét rozeznavat béh svétovych udalosti, abychom uméli ,vycitit®
Ze néco neni v poradku a muze nastat ,cosi“ neocekavaného nebo snad
dokonce fatalniho. To jen malé odboceni proto, aby bylo ukazano, Ze i
takové rc¢eni jako je ono ,,v ten den”, miZe mit pro ty, kdo pilné nestuduji
a nejsou pripraveni, neprijemné diisledky.

Pro krestana je diilezité, rovnéz jako pro ostatni, zajistit sobé a svoji
rodiné slusny zivot. Jak vydélat hodné penéz a mit také vSe co nabizi
jméni, styky a znamosti neni ale pro opravdového Kristova nasledovnika
jisté poznaji, Ze i v kiestanské cirkvi se déje néco, co drive nebyvalo
bézZné, zatimco dnes to béZné je. Tolik jen strucné k nékolika prorockym
vyrokiim z Izaiase 4. kapitoly. Nemohu sice rici: Co, kdy a pro¢, jak a
s kym, ale budete-li znat to, co je nutné védét, budete si sami s velkou
pravdépodobnosti umét odpovédét na uvedené otazky. Pan Blih nenechal,
a ani v budoucnu nenechd, své opravdové nasledovniky tapat v nejistoté
a obavach z budoucnosti. Historické zkuSenosti nechal zaznamenat pro
nas, ktefi jsme témér na konci déjin casu. To proto, abychom z historie
minulosti ¢erpali vystrahy a nauceni pro budouci dny.
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Nyni se pokusime pod vlivem toho, co jsme z tohoto prorockého slova
poznali, udélat jakysi prakticky vhled do nasich dnt. Budeme sledovat
moZnosti a skutecnosti tak, jak je prinasi sou¢asna doba, situace a stav
v kirestanstvi obecné. Je mozné, ze v nékterych aspektech se bude zdat,
jako by bylo zamérem tohoto pojednani zbytecné do problému kirestanstvi
a krestanskych cirkvi nalezité ,,vrtat“. Tak to ale neni. Jeho cilem je jen a
pouze to, zda se az prilis Casto neopakuji v nasich dnech smutné piibéhy
téch, kteii o sobé tvrdi, Ze plni odkaz zakladatele kiestanstvi, pricemz
praktickd skutecnost je tomu hodné vzdalena... To by pak byla docela
nechutna blamaz. Nezda se vam??? Tak to prece JeZi$ nikdy nedélal.

Il. SKUTECNOST

1. Zena: UZ bylo fecCeno, Ze v prorocké symbolické reci Zena
zpravidla predstavuje cirkev. To potom znamena, Ze Zeny budou v tomto
pripadé asi logicky predstavovat cirkve... Jinak by potom tato symbolika
ztracela smysl a logiku.

Ze jich je sedm a pro¢, o tom uZ byla fe¢. NemiiZe to potom znamenat
nic jiného, nez zZe vSechny cirkve, nebo témér vSechny, se podobného
»,Koketovani“, které je popsano v prvni kapitole, icCastni. Nebo se na
ném alespoil obcas podili, i kdyZ oficidlné takovy status nemaji, nebo
ho neptiznavaji. Takova je skutecnost, at' proklamuje kdo chce co chce.
Praktické konani v té Ci oné oblasti, je totiz vymluvnéjsi, nez jakékoli
verbalni konstrukce, ¢i vytacky. Kdyby tomu bylo jinak, potom by
prorocké slovo klamalo. To myslim, ani ten nejodpadlejsi kirestan nebude
ochoten potvrdit. Pak by zcela ztratil tvar a jde prece o to, tvar si zachovat
a alespon ,,udélat dojem®, kdyZ nic jiného... To ale zakladatel kiestanstvi
- Jezi$ - zasadné odmital. Takové lidi, nazyval , pokrytci“. Mili Ctenari,
jen se pozorné rozhlédnéte ve svém krestanském okoli. Budete-li mit
dostatek vnitini odvahy, jisté date tomuto kritickému pohledu na cely
problém za pravdu. JeziS dokonce dirazné takové pokrytce varoval, aby
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si nemysleli, Ze mohou utéct pred hnévem Boha, kterého svym jednanim
drazdi a urazi.

2. Muz: Tyto vrtkavé a nestabilni Zeny - cirkve - se snazi zaStitit se
Jezisem zakladatelem kiestanstvi. Knému se mnoho lidi hlasia privlastnili
si jeho jméno. Zel, Ze jenom jméno. Jeho viili, jeho odkaz a zasady jsou
kompromitovany (zleh¢ovany) sméSovanim se s nebiblickymi zptsoby
dogmatiky a uctivani. (Pozdéji o tom bude samostatné pojednani.)

To velmi poskozuje jeho jméno, takze kdyz mnozi vidi, jak ti, kdo se
zastituji jeho jménem nedélaji to, co ON si preje, a jaky odkaz zanechal,
radéji nechtéji s krestanstvim mit nic spolecného. Dlisledkem toho je
potom nevéra a zatvrzelost, coZ je opakem toho, co si Jezi$ a Blih Otec
prali. Prali si, aby ztraceny clovék, kterého ,zformovali“ a jemuZz vdechli
zivot, byl zase priveden zpét do spolecenstvi se svym Otcem. Tento kol
splnil Jezi$ za nevidanou cenu. Uvédomime-li si, Ze nedotknutelny Bilih
se tak snizil a stal se clovékem, (Jezis byl skutecnym a nedotknutelnym
Bohem nez se stal ¢clovékem.) potom jisté pochopime, Ze takové  kupceni”
jeho nasledovnikd s nebiblickymi a téméi pohanskymi zpisoby Zivota a
ucenim, mu bude piisobit velkou bolest. Je to také neslychané pohrdani
jim samym a jeho zasluhami o naSe blaho a S$tésti. Sam Buh Otec teKl:
Zadny jiny, ani zadné jiné jméno nemize ptivést ¢lovéka zpét. (Sk. 4,17),
ani JeziSova matka, Marie, jak uci nékteri, nemiiZe zastupovat clovéka
pred Bohem. To potvrzuje apostol Jan, ktery znal ty nejtajnéjsi budouci
udalosti, z nichZ nékteré ndm zaznamenal napiiklad u Jana 5,22. I ap.
Pavel, poznal Jezi$ovu cenu. Ctéme Sk. 17,31. VSichni kdo se podobnych
véci a skutki, jenz jsou popsany v bodu 1 a 2 byt jen zucastnuji, budou
muset vydavat pocet v den soudu tomu, kterého k tomu Otec urcil, ale
jehoZ si nevazili a kterého svymi postoji a ¢iny kompromitovali. Plati to
pro vSechny bez rozdilu, pokud svych ¢inli nebudou litovat a neodcini je
patricnym pokanim. Ani ty nejvyssi funkce a Giady jim nemohou pomoci.
Uvédomuji si to??? JeSteé je cas. Jak dlouho bude ale trvat - nevime. Miize
se stat, ze zitrek uz pro nékoho nebude, co potom? Nemas-li zaleZitosti
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s onim muZem, kterého k tomu Biih vyvolil, v poradku, co pak udélas?
Délat se d4 néco jenom ,dokud dnes se jmenuje ...“ Zid 3,13.15.

3. Budeme jist vlastni chléb: V této Casti uvazovani jisté neptjde
o chléb jako o potravu clovéka. Uz prece neZijeme v symbolech, ale
prozivame skute¢ny nabozensky zivot dnes$nich dni.

Zjistili jsme, Ze pokud jde o symboly, chléb zminovany v prorocké mluvé
tedy neznamena chléb jako pecivo nebo stravu. Také jsme poznali, Ze se
bude urcité jednat o tak zvanou ,,duchovni potravu®, kterou se kirestané
,Zivi“: Konecné kazda ideologie ma jistou ,duchovni potravu®, kterou se
stoupenci té které politické linie ,syti“ a podle toho také formuji sviij
prakticky Zivot a ¢iny. Ze spolecenského a také politického Zivota jsou
dostatecné znamy nékteré priznacné projevy toho ¢i onoho uskupeni,
podle toho, jakou Zivotni filozofii vyznavaji. Tak naptiklad ,zeleni“ jsou
znami tim, Ze se vehementné zasazuji za ochranu zivotniho prostredi
a prirody. Jini jsou zase organizovani ve spolcich na ochranu zvirat,
to se potom projevuje i v jejich Zivoté a zvlasté v jejich skutcich, takze
brani jakémukoli ubliZovani fauné v prirodé. Jind ideologie naopak zase
vyznava takzvany ,tridni boj*, v jejich pojeti to znamena, kdo néco ma a
vlastni, lhostejno jakym zplisobem toho dosahl je tvij tiidni nepftitel a je
mu to potireba vzit a rozdélit mezi ostatni, aby vSichni méli stejné. Potom
prijde zase jina ideologie, kterd to vSechno spolecné opét nékterym
vrati, zptisobem, jehoZ tajemné znéjici vyznam neznamena nic jiného,
nez nezakonné obohaceni se, takZe zase jini jsou bohati a ti drive majetni
zase chudi. To jsou dasledky béznych Zivotnich ideologii spolecnosti.
Lidé ,jedi sviij vlastni chléb“, zivi se vlastnimi nazory, nebo také
miZeme Tici svymi vlastnimi myslenkami (duchovnim chlebem) a
diisledky??? Sami si prosim odpovézte, a to budete jesté moci pii tomto
uvazovani nékolikrat. Ale vratme se zpét k naboZenskému zpisobu
zZivota. Porad tam totiz zlistavame, prestoze jsme udélali malou odbocku
proto, abychom si nékteré véci nazornéji ukazali a 1épe pochopili.
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Je kiestansky zivot lepsi, hors$i nebo stejny jako svétsky? Budeme-li
skutecné uprimni sami k sobé, potom dojdeme ke zjisténi, Ze kirestansky
Zivot se o0 mnoho neliS§i od béZného spolecenského Zivota. To proto,
ze svétské zpisoby, v mnoha okolnostech zaujaly misto Kristovych
zésad. Casto je slySet jakoby advokatskou obhajobu negativnich
skutecnosti: ,No €asy se méni ...“ Jakoby se Kristus a jeho zasady
také ménily s tim, jak se méni jedndni a okolnosti lidi. Nenajdeme
prilis mnoho rozdili ani uvniti krestanského spolecenstvi cirkvi.
Proc¢? Inu proto, Ze se kiestané v cirkvi netidi testamentem, ktery jim
zanechal jejich Pan. Toho sice verbalné vzyvaji a neustale o néco prosi,
jeho viili a pranim se ale neridi ... Pro¢? Inu ,svét se prece méni ...“
Nemizeme si dovolit zaostavat. Musime prece drzet krok s dobou. Jak
by na nas potom pohliZeli ostatni kirestanska spolecenstvi? Kromé toho,
Ze az prilis Casto a bez ostychu prejimame to, co neni kristovské, a tim
vlastné ,jime svij vlastni chléb”, jdeme stejnou cestou jako stary Izrael
s védomim, Ze mame pravdu, ale pravda nema nas. Jaké asi mulze byt
finale takového nabozenského zivota? Posud'te sami prosim.

4. Rouchem svym se odivat: Toto prohlaseni souvisi do znacné
miry s predchozim uvazovanim. Mnozi kirestané a jejich cirkve si hodné
zakladaji na svém tradi¢nim postaveni v minulosti, nehledic k tomu,
Ze vibec nezalezi na tom, jak je které spolecenstvi staré a tim snad
originalnéjsi nebo ptivodni.

Jediné, co je dulezité je, jak se moje poznani a uceni cirkve srovnava
s uCenim zakladatele a Pana cirkve. Souhlasi-li teorie poznani s praxi
Zivota, pak je vSe v poradku. JestliZe ne, potom je tieba patrat proc¢ tomu
tak neni. KdyZ se ki‘estané, setkaji s pravdou, pak je jejich reakce rtizna.
Nejcastéji ale rikaji: ,Zlstanu v tom, v ¢em jsem se narodil.“ Pritom
jsou srozuméni s tim, Ze pravda je takova, jak ji predstavuje Pismo. Ale
zvyKy, chovani a tradice spolecnosti, ve které Ziji, jsou zjevné v rozporu
s Pismem. Presto se celd fada dobrych lidi neodvazuje nasledovat pravdu.
Radéji se budou oblékat do starého, evidentné Spinavého (z pohledu
Pisma) roucha, nez by se odhodlali udélat nejvyhodnéjsi vymeénny
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obchod, jaky se kdy ¢lovéku muze podarit. Takovym starym rouchem
mohou byt rizné tradi¢ni nebiblické vyklady Pisma, eventualné zvyKky,
které postradaji biblicky zdklad a nebuduji novy charakter tak, aby se
podobal, charakteru JeziSovu. Jediné, co On bude ocetiovat az si ptijde pro
své nasledovniky bude to, zda jsou odéni novym rouchem (charakterem),
misto starych a tradi¢nich zvyk, zdédénych po rodicich nebo pievzatych
z pokladnice cirkve. To ale bude malo na to, aby se takovy clovék, byt
krestan zaneseny v matrice, mohl bez obav setkat se svym panem. Témér
vSechny kiestanské cirkve shodné prohlasuji, Ze Pismo je métitkem jejich
viry. Ale jeho vyklad podrizuji svym ustanovenim. Mnozi uznavaji jen
Novy Zakon. Rikaji, Ze Stary Zakon byl jen pro Zidy, piestoZe si v Novém
Zakoné mohou precist, ze: ,VSeliké Pismo od Boha je vdechnuté a
uzitecné.” Jak potom rozumét takové logice?

5. Chceme se jenom po tobé jmenovat: JeaZpodivné jak vSechny
cirkve stoji o nazev kirestanské. Zadna z nich nechce, byt povazovana za
nezavislou, nebo jakousi samostojici.

Z toho se da rozpoznat urcity kredit tohoto nazvu, vzbuzujici jistou
divéru a vaznost. A to navzdory tomu, Ze mnozi prislusnici takovych
cirkvi nijak zvlastni virou v toho, k némuz se oficiadlné hlasi, neoplyvaji.
Viibec jim nevadi, Ze svymi nazory a postoji nemusi t tomuto jménu délat
»dobrou reklamu®, hlavné Ze nesou takové jméno. Proto jsou ochotni a
pripraveni mnohé obétovat, dokonce se i zpronevérit urcitym zasadam,
které samy o sobé jsou dobré a v poradku. To vSe jen proto, aby byly celym
krestanskym spoleCenstvim také bez vyhrad povazovani za krestany,
i kdyZ néktefi je za kiestany nepovazuji. Abychom tomuto logickému
nesmyslu porozuméli, musim ve struc¢nosti uvést jeden konkrétni ptiklad.

Uprostied padesatych let minulého stoleti, vznikl v Americe, v zemi
nabozenské svobody, podivny mezicirkevni nabozensky konflikt.
Jistd skupina protestantskych cirkevnich Cciniteld obvinila jinou
protestantskou skupinu véricich a oznacila ji za nekiestanskou. Diivody
nebyly fundamentalni, ale zastupné a mozno rici fiktivni. Cirkev ASD,
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ktera byla duchovnim i ,sesterskych protestantskych” cirkvi obvinéna
z toho, Ze neni ,kiestanska“ svym zaloZenim a postoji ve skuteCnosti
Jkiestanskou“ byla, a jeji , kirestanstvi“ bylo dokonce mnohem kvalitné;jsi
a zasadovéjsi, nez téch, kteifi je zpochybnovali. Samozirejmé, ZzZe
obviniovanym $lo o to, aby byli pocitani mezi kirestany. K tomu, aby se
tak mohlo stat, si obvifiovatelé kladli z hlediska Pisma takové poZadavky,
které nebylo mozné z fundamentalniho a dogmatického hlediska viibec
splnit. Byla by to zpronevéra Pismu, na némz jsou zaklady krestanstvi
zakotveny. Nakonec vSe skoncilo tak, Ze z obou stran doslo k néjakému
kompromisu jenom proto, aby se nechutny a vykonstruovany spor, ktery
otravoval nabozenské klima, néjak vytesil. Tato udalost, o které ostatné
vétsina kiestand, jichZ se to tykalo ani nevi, protoZe spor probihal mezi
,bossy*, byla nechutnym komplotem proti kiestanské cirkvi, ktera se
ustanovenimi danymi jejim zakladatelem, snazila ridit i v praxi. A tak
docela po zasluze a po pravu, jim zaleZelo na tom, aby se ,po ném také
jmenovali...“ Nechutné dohadovani sice skoncilo, ale na jeho nasledky
jeden z prestavitelli obviniované cirkve, kterému skutecné zaleZelo na
opravdovém a skutefném stavu a nejen jakési pomyslné prislusnosti,
nedlouho potom Kkvili nervovému vycerpani zemrel. Neslo mu jen o
jméno, ale také o zasady, které hajil az do konce. Tak tomu ale nebyva
vZdy, jak uvadi nas text.

6.V ten den... Uzavieme naSe spolecné uvazovani konstatovanim,
Ze asi nikdo z nas si netroufne takovy den oznacit. Co ale mizZeme udélat,
je pilné studovat znameni doby a na nadchazejici udalosti se pripravit,
abychom nebyli zaskocCeni neocekavanosti takové chvile. JeziS svym
ucednikiim na jejich otazku, kdy to bude, sice neoznamil datum, ale rekl
jim, jaké budou privodni znaky a znameni takového casu.

A dodava: ,Aj predpovédél jsem vam“ Mat. 24,25. Pri jiné prilezitosti,
kdyZ s nimi hovoril o vécech, které se budou dit, dodava , rikdm vam to
diive, neZ se to stane, abyste potom az se to bude dit, uvérili.“ Jan 13,19 ...
A7 se nékteré véci z toho, co je prorocky formulovano onim ,V ten den“
skute¢né budou dit, potom pozname ... ale jen za piredpokladu, Ze budeme

17



nejen znat predpovédi Pisma, ale také kdyz budeme skute¢né ptipraveni
a ne pirekvapeni.

To znamena nést nejen jeho jméno, ale hlavné mit moc jeho charakteru,
ktery dokaze meénit to, co se drive jevilo jako ztracené a nemozné.
JestliZe tomu tak neni, nehledejme priciny a diivody jinde, v okolnostech,
v prostiedi, které se nam nezda byt ptiznivé naklonéné.

Vysada kiestanstvi spocivala v tom, Ze dokazovalo pretvorujici moc
Kristovy povahy. Tato moc pusobila na kohokoliv, at to byl posedly
dablem nebo jen obycejny rybar ¢i pastyr, nebo dokonce ¢len uzsiho
veden{ tehdejsi elity naboZenského Zivota spolecnosti, kniZze Nikodém.
Takovy byl vliv kiestanstvi. Chybi-li dnes kiestanstvi takovy vliv, musime
se podivat do vlastnich rad a tam hledat priciny, ne se vymlouvat, nebo
dokonce obvinovat v§echno kolem sebe. V dne$ni komplikované situaci
v jaké svét je, by kirestané méli byt onim povéstnym ,svétlem v tunelu®,
které by ukazovalo vychodisko. Krestané by se méli ptat sami sebe, zda
mohou slozitym problémiim svéta néjak pomoci. A kdyz dojdou k poznani,
Ze mohou, pak by méli byt skute¢né napomocni k jeho uzdraventi ...Nebylo
by nic horsiho, nez zjisténi, Ze ,zakopany pes“ naseho netspéchu a nasi
neschopnosti a slabosti je v nas samych. Nejsmutnéjsi by snad mohlo byt,
jen zjisténi, Zze nékdo jiny v naSich radach, nez Kristus otaci kormidlem
krestanského smérovani a ridi a rozhoduje co, jak a kdy se bude délat a
dit.

Potom by se dnesSni Kkrestanstvi skutecné ocitlo v pozici onéch
»sedmi Zen“ které se drzijednoho muze ... avSak délaji si, co se jim zachce
a zlibi. Alibisticky spoléhaji na to, Ze jsou prece vyvoleni, ,kiestané“,
a nemtuzZe se jim nic stat. Zastitovat se né¢im jménem a délat néco podle
svého jsou dvé véci, které nemohou byt smésovany. Kazdy je zodpovédny
sam za sebe a nemtiZze se vymlouvat nebo spoléhat na to, co nékdo jiny
rika, nebo déla.
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Dnesni kifestané, nebo alesponi jejich c¢ast ¢i jednotlivci, se ale domnivaji
(nevim proc), Ze kdyz to délaji jini, mohu to délat i ja. To je piece nejen
nelogické, ale témér ,blaznovské! Prejimani rdznych nebiblickych
principi, nekristovskych zplisobi a formulaci, pod plastikem
ekumenické jednoty, je ,nekrestanské“. Uvédomujete si to? Jednota
kiestanstvi, to ano. Ale ta je podle Pisma jin4, neZ ta, ktera je timto hnutim

proklamovana. Posud'te sami:

Jan 17,21. »Aby vSichni jedno byli, jako ty Otée ve mné, a ja
v tobé, aby i oni v nas jedno byli, aby svét uvéril, Ze jsi
ty mne poslal.”

Pokud ptijde o podobnou ,ekumenu“ jako je tento uryvek z ,veleknézské“
modlitby Kristovy prosim, bude vSe v poradku. Bude-li to ale v takovém
duchu, jako motto z Iz 4,1, pak to znamen3, Ze si chceme délat co, a jak
budeme chtit, hlavné, Ze neseme nazev ,krestanska cirkev.“ V tomto
pripadé to nem3, ve smyslu naseho textu, s jednotou, za kterou prosil
zakladatel kiestanstvi, nic spole¢ného. Je evidentni, Ze kazdy si déla, co
chce, a jak se mu zlibi, nikoli podle vyslovného prani a vile JeziSovy. Ta
prece musi byt pro vSechny krestany rozhodujici, a ne cirkevni koncily,
rady zasedani, ¢i synody. V opa¢ném pripadé je mozné posuzovat vSsechno
ve svétle verse, ktery jsme spolu studovali.
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DVA SVETY - STEJNY PROBLEM

Tak by se dal nazvat stav a situace dnesnich dnti, vniZ se nachazisoucasné
lidstvo, zvlasté pak ti, ktefi se nazyvaji kiestané. Pravé kiestané musi
kazdou chvili reSit obtizné dilema: Co je pravda a jak ji rozpoznat? Svét
Starého zakona a dnesni dobu prece nelze srovnavat namitaji néktefi, a
neni jich malo. Lze, nebo nelze? Tak rozdilné svéty nemaji nic spole¢ného,
tikaji. Tak to zkusme posoudit a uvidime.

Doba, ve které Zijeme, prinasi témér kazdy den nové a prekvapujici
zpravy. A jsou to udalosti témeér neuvéritelné. Kdo by si pred néjakym
Casem jen pomyslel, Ze je mozZné sestrelit ze zemé letadlo s témér 300
lidmi? Nebo najet do davu lidi na trZisti a odpalit pti tom naloZ v auté?
A vysledek? 90 lidskych zZivoti zmarenych pro nic za nic! Jak je mozné
defraudovat stamiliony, ¢asto i miliardy, lidmi vysoko spolecensky a
politicky postavenymi, ¢i neuvétitelné kruté zmasakrovani nevinnych
lidi, jenom proto, Ze nejsou muslimové a jinak smysleji? To vSechno dnes
vidime ve spolecenském, nabozenském, obchodnim a primyslovém
zivoté. VSude dochazi k rychlym a Casto nasilnym ptrevratim, které
otrasaji lidstvem. Nikdy se nesetkavali lidé s tolika potiZemi a tézkostmi
a nikdy také nebylo na jednotlivce kladeno tolik pozadavki a povinnosti,
jako v dnesni dobé. Neni divu, Ze mnozi nad tim krouti hlavou a sami
sebe se ptaji: Kam to vSechno spéje? K jakému konci sméruje vyvoj toho
vSeho? Nékteri, a ¢asto pravé ti, ktefi jsou zatazeni, at' uz vlastni vinou
nebo nezavinéné, do vySe popsanych trestuhodnosti, se potom ptaji: Kdy
uz to vSechno skonc¢i? Bude to mit viibec konec? A povzdechnou si: Kdyby
uz to vSechno skoncilo! Konec vsech véci? Pro nékoho je to snad prilis
divna predstava hranicici s ndboZenskou fantazii, kterou hlasaji néktet{
nabozensti viidcové. Ti si prihiivaji na opravnénych obavach mnoha lidi
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svoji vlastni ,poliv€icku“ a stupnuji obavy, popravdé obavy opravnéné,
do neskute¢nych rozmeérh. Lici apokalyptické udalosti konce svéta
v neskute¢ném svétle tak, Ze to se skute¢nou realitou, kterou popisuje
Bible, ma malo spole¢ného. Dopoustéji se tim zamérného zkreslovani,
sleduji své vlastni zajmy a tak zrazuji krestanskou zasadu, pomahat
lidem zijicim v bludu a neznalosti. Neznamena to ale malovat zase
naopak lidem vSechno na riizovo a tikat: Nic se nedéje, bud'te klidni, vSe
je v poradku. Mirové smlouvy se uzaviraji jedna za druhou, jak to, Ze se
bojite a mate obavy? Hospodatstvi prospiva, vyroba roste. Také v oblasti
poznavani a vyzkumu se déji neobycejné pokroky. Jsme na dobré cesté
k tomu, Ze za ,par roki“ nebudeme snad ani stonat v disledku toho,
co uz véda a vyzkum dosahly. Ale skute¢ni vyzkumnici a skute¢n{ védci
védi, Ze je mnoho zahad a tajemstvi, které se sotva kdy podaii poznat.
Dosud existuji prinejmensim dvé tajemstvi, dva prirodni zakony, které
stale zlstavaji skryty védé a lidstvu. Je to tajemstvi Zivota a smrti a zdkon
vzniku a zakon zaniku. Tedy prece tajemstvi. Je to upfimné priznani
moudrych tohoto svéta.

Bible rika: ,Panovnik Hospodin necini nic, aniz by zjevil své tajemstvi
svym sluzebnikiim prorokiim.“ Amos 3,7.

VzdycKky, kdyz Biih zamyslel cokoli udélat s lidmi, nebo mésty pro jejich
budoucnost a osudy, pokazdé to néjakym zpisobem dal najevo. Byli to
proroci, nebo lidé, které pouZil pro tento tkol. V pocatcich lidské civilizace
to byl Noe (1.Mo0j.6,5.11). Pozdéji, v pripadé Sodomy, zase pouzil
zvlastni posly (1.Mo0j.18,20). KdyZ mél byt postizen Egypt hladem, zjevil
Biih tuto skutecnost faraonovi skrze zvlastni sny, jejichz vyznam objasnil
(vysvétlil) jeho sluzebnik Josef. (1.Moj.41 Kkap.) Nabuchodonozor
byl zase varovan snem a Daniel slouZil jako zprostiredkovatel. (Dan.2
kap.) Konec¢né, v ptipadé bezbozného Ninive, poslouzil nepopularni
zpravou prorok Jonas. (Jonas 3,1-5.) To bylo vSechno v davné minulosti,
ale co Bible rika k soucasné dobé? Je o tom néjaka relevantni zprava?
/podstatna, zavazna, rozhodujici, dilezita.../ Ano je, a velmi dilezita.
Novy zikon o ni hovoii v ep. Zidim 1,1. Castokrat a rozli¢nymi
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zpusoby mluvival nékdy Biih... rozli¢né zptlisoby jsme pired malou chvili
sledovali a to nebyly zdaleka vSechny, byly to jen ukazky. Text epistoly
pokracuje: ... v téchto pak poslednich dnech, mluvil nam skrze Syna
svého. Co konkrétné fekl sam Bozi Syn by vydalo na hodné stran papiru,
coz si v nasSem pripadé nemiizeme dovolit. Ale kazdy miiZe vysledovat
v evangeliich, co JeZi$ fekl stran tohoto problému. Kromé toho, specialné
ohledné konce vSech véci, promluvil nedlouho pred svou smrti a zapsal
to Matous ve 24. kapitole svého evangelia. Udalosti a znameni doby

konce se nendpadné shoduji s koncem hlavniho sidla Zidovského naroda.

Neotalejte a prostudujte si tuto kapitolu peclivéji nez je obvyklé a poznate,
Ze nékteré udalosti se vic nezZ napadné podobaji tém dneSnim. Mimo to,
nékteré pasaze z JeziSovych promluv dokresluji to, co naSe doba pravée
proziva. A to zvlasté na poli ndbozZenském, ale i spolecensko-socialnim.

Zpodobenstvi, ktera vypravoval JeZis, poznavame, Ze celkova piipravenost
na nadchazejici udalost, nebyla tak dobr3, jak vzhledem k jeji diilezitosti
méla a mohla byt. Nevésta, v tomto pripadé cirkev, neni pripravena na
prichod Zenicha! Je to snad dnes jiné? Je pravda, Ze nevésta neznala
presny Cas Zenichova prichodu. Nevéstu predstavuji cirkve Cekajici na
Pana svého zivota. Nevi, kdy Zenich ptijde. Pocinaji si ale tak, jako kdyby
snad ani nemél prijit. O¢ekavani tu snad je, ale priprava témér zadna.
Vsichni ale svorné prohlasuji, Ze ¢ekaji, ale pripraveni jsou jen néktefi.

Tak tomu bylo vzdycky

fikaji mnozi. Bylo i nebylo. Zatimco valky, prevraty, mor, hlad a
nepravost nesly sebou bidu a chaos, v ndboZenském Zivoté zase bludy
pripravuji lidi o nejlepsi duchovni ,statky.“ Soucasné s bludy, které nici
kiestanska spolecenstvi, tak zase na druhé strané jde svétem vpied
evangelium, poselstvi pokoje a ziskava vitézstvi. V civilizovanych zemich
moderniho svéta to neni tak masové patrné, ale v zemich tietiho svéta
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je to obdivuhodné, soudé podle riznych zpravodajskych servert,
poskytujicich sluzby svym zakazniklim. Evangelium, radostna zprava, ma
a méla moc uz tehdy, v dobé svého vzniku. Samotny autor této zpravy,
Jezis, a¢ byl v pohrdani u svych protivnik, védél, co o ném prohlasovali
jeho odpiirci: Jan 7,46. To bylo pozoruhodné. Skryvalo se za tim néco
¢isla do kolika jazykt je preloZena Bible, ale i kdyby byla prelozena
uplné do vSech co existuji na svété, i do téch nejzapadlejsich, co by to
bylo platné, kdyby za tim nestal také prikladny a potvrzujici Zivot téch, co
evangelium prinaseji? To se skryvalo za slovy JeziSovych odptrct kdyz
fekli: ,,Nikdy tak ¢lovék nemluvil, jako tento.” Jan 7,46. A co vic? Zadny
ucenec, ani ten nejmoudfiejsi ¢lovék tohoto svéta, se neodvazoval tvrdit,
Ze jeho uceni bude jednou hlasano po celém svété. JeziSovo evangelium
se zveéstuje po celém svété, na svédectvi vSem narodim; - a potom?
Potom prijde skonani. To prece neni radostna zvést, rikaji nékteri... Je a
neni. Jak pro koho. Pro ty, co podle zvéstovaného evangelia Ziji, a to je
pripad mnoha evangelistli ve tretim svéte, je to radostna zprava, protoze
ten, pro néhoZ zde svédomité pracovali, naplni konecné jejich ocekavani.
Na této zemi si museli mnohé pohodli a pozitky odeprit. Na druhé strané
ti, co kirestanskému Panu tady slouZili jen formalné a radi si uzivali to, co
svét a okolnosti nabizely, ti Zel, nebudou jasat. Budou mezi témi co budou
volat: ,,Hory a skaly padnéte na nas“ (Zj.6,16).

Udalosti poslednich dnt, bludy v naboZenském Zivoté, zvésti o bojich,
povstani, hlad, mor, zemétreseni, rozmnozZeni nepravosti a podobné,
jakoZ i kdzani evangelia ve vSech ¢astech svéta, je vymluvnym znamenim,
Ze cil vérnych kiestant je blizko. Tento nazor o konci véki a sklonku déjin
lidstva neni zaloZen na jakychsi domnénkach, ale na prorockém slové, coz
je fe¢ samotného Boha. Pismo o Bohu fik3, Ze neni mozZné, aby klamal,
to znameng, Ze nemtZze fikat, co neni pravda. Bylo by dobré, aby kazdy,
kdo cte tyto radky pochopil, Ze kiestané tu nejsou proto, aby fikali jako
politici a jim podobni: nebojte se, vSechno je v porddku, mir je zajistén
a podobné. Kristus pouziva prirovnani ze zZivota své doby. Na pt. vztah
mezi panem a sluzebniky. Mat.24,45. Pan byl povinen, a dnes to plati
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ve stejné mife, davat sluzebnictvu co mu patfi - jidlo v pravy Cas a jiné
potireby, nutné pro sluzbu. Jen sobci a nevérni pani sidili své sluzebnictvo.
Krestansky svét ma podle tohoto prikladu povinnost varovat pred
bliZicim se koncem. Tuto povinnost z nich nikdo nesejmul a dosud trva.
To je vyjadireno souslovim ,Pokrm vcas.” Pro kazdou dobu ma Stvoritel
dulezité poselstvi. Také Jan Krtitel, apostolové a rovnéz reformace méli
duilezité poselstvi pro svoji dobu. I my mame vyznamné poselstvi pro
nasi dobu, jenz zni: Prichazi doba posledniho soudu! Kristus sam dal
svym nasledovnikiim védét, co svét Ceka a co se bude dit, jak sled udalosti
bude vypadat a pieje si, abychom tento ,scénar” predstavili lidem vérné
a nefalSované. Neni to snadné, protoze od svych nabozZenskych viidct
a politika lidé slysi jen samé prijemnosti, prestoze skutecnost je praveé
opacna. Lidé radi slysi dobré zpravy a tak se ,,utésuji“ faleSnymi nadéjemi
radéji, nez aby prijali poselstvi o méné nadéjnych vyhlidkach a zaridili své
zZivoty podle toho. Svétem jde dtlezité poselstvi o blizicim se konci vSech
véci, soucasné vsak poselstvi o tom , jak se zachovat, aby k nejhor$imu
nedoslo. Svét ocekava vysvobozeni a rozreSeni mnoha a mnoha potizi
od jinud. Ukolébava se sliby a nepravym licenim moZnosti, jak z toho
ven. Mluvi se o svétovém odzbrojeni a sbliZovani narodi a tak se zastira
prava skutecnost. Pfesny opak je pravdou. Zbroji se ¢im dal tim vice a
sbratfovani narodg, to je klam, ktery musi kazdy vidét, neni-li slepy. A to,
co se déje ve svéte, neni vlastné nic nového.

Déjiny se opakuji

Mnozi nebudou souhlasit s timto nazorem. Rikaji, Ze dé&jiny postupuji
linearné a ne cyklicky. To je jen ¢aste¢na pravda. Kdysi jsem s jednim
duchovnim o tomto problému diskutoval a on sverepé zastaval uz
zminény postoj, zatimco ja jsem byl z¢asti podobného nazoru, ale pritom
jsem namital, Ze v jistém smyslu cyklika nepopira linearitu. Snazil jsem
se mu ukazat, Ze je tomu tak témér ve vSech lidskych oborech. Zakonitost
cykliky a pritom pohybu vpred (linearita) se vzdjemné nevylucCuji. Na
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docela obycejné ,médé” jsem mu ukazoval, jak se s odstupem pouhych
30-40 let vraci tam, kde uz kdysi byla, s tim, Ze postupuje vpred v dlisledku
urcitych modernéjsich trendt. Dlouhé sukné az na zem, to uz tu bylo
v devatenactém stoleti. Pak se sukné zkratily na docela umirnénou
a prijatelnou délku. Potom se délka zacala zkracovat do té miry, Ze
to vyvolavalo eroticko-smyslné asociace. NaceZ se sukné pozvolna
prodluzovaly a dodnes se tak nosi. Ale soucasné zase ,leti“ minisukné.
Nakonec duchovni priznal, Ze to tak je. Poté jsme mohli souhlasné
konstatovat, podobné je to v politice, staré i moderni, v ndboZenstvi a
jinych lidskych Cinnostech. Ale zpét k myslence, Ze déjiny se opakuji.
VSechno, co tady ted’ je, uz tu nékdy bylo. V tom je ta cyklika. Linearita
je v tom, Ze je to modernéjsi a prizplisobené momentalni poptavce. Je
v tom jisty plan a nejsem si jist ¢i. Neni to tak jednoduché rici, zda je
to plan prozretelnosti nebo jeho protipdlu. Zatim se obé ,veliciny“
v této zdalezitosti jakoby stridaly. Ale plyne z toho, kdo je panem dé&jin.
Lidstvu nezbyva nez to respektovat. Déjiny zacinaji Babylonem a kon¢i
rovnéz Babylonem, ale modernim. V tom spociva cyklika. Linearita je
v tom, Ze soucasny Babylon je ziizeni mnohem, mnohem dokonalejsi a
modernéjsi. Dullezité bude uvédomit si, co maji spolecného. Bohatstvi
a vojenska moc neuchranila slavny Babylon pred neodvratnym padem
v VL. stoleti pred Kristem. Nabizi se srovnani na zakladé jisté cykliky,
nebo také periodicity, coz je témér totozné. Je to urcité vraceni se jistych
zakonitosti po urcité dobé. Na zakladé této teorie ani ,Babylon“ moderni
doby, pres vSechen vyhlaSeny pokrok a moudrost, nebude moci obstat.
Prorocké slovo, které vyrklo nad novodobym Babylonem rezultat, je
podobné tomu starému. Konec je neodvratny, jen se nevi kdy a v ,, kolik
hodin“ k nému dojde. Konec rise tehdy nastal, protoZe nepravost naplnila
miru. Co miiZzeme Fici o nynéjsim lidském pokoleni? O tom mluvi prorok
Abakuk 1,5. ...délam dilo ve vasich dnech, o némz kdyZ vypravovano
bude neuvérite. Z tohoto posledniho zjiSténi, ale zcela jasné plyne, kdo
je panem a rezisérem déjin! A nikdo tomu nemuZe zabranit, ani ten, ktery
se od pocatku snaZzil majestatnimu reZisérovi déjin do toho ,fuSovat” a
prekazet mu.Je k zamysleni, Ze narody vétSinou nikdy neveérily vystraham
prorokii a moudrych lidi. Tak jako Babylon dopadli pozdéji Zidé, a¢
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predtim byli Bohem vyvoleni a z jejich stfedu vysli proroci kterym Bih
zjevil budoucnost narodi i konec vseho. Tak, jak nakladali s Bozimi posly
- proroky, tak pozdéji jednali i s nejvy$Sim vyslancem BoZim, JeZiSem
Kristem. Proroky zaZiva kamenovali, mucili a vétSinu jich zabili. Pozdéji
jim stavéli pomniky a ozdobovali jejich hroby. Davno pied tim, neZ totéz
spachali na Bozim vyslanci, JeZiSi Kristu, o tom s predstihem nékolika
stoleti mluvil Blh, takze se Zidé mohli takového jednani vyvarovat,
kdyby chtéli. 1z 54,10. Proc si z prorockych vystrah nevzali ponauceni
a zlehcovali je? Povime si o tom néco v dalsi ¢asti naSeho uvaZovani a
pokusime se zjistit, nehrozi-li podobné nebezpeci dneSnimu krestanstvu
obecné.

Struktura zidovského mysleni

Stavba, usporadani a vnitini rad zidovského mysleni byla smésice nékdy
prepjatych zvykl. Byl to disledek vedeni jejich duchovnimi vidci.
Navenek bylo obdivuhodné a az neskute¢né, uvniti byla ale prazdnota
ducha. Tak tomu bylo v pripadé jejich duchovnich viidcl, ucenct,
zakonikl a posléze nékolika skupin elitnich vidct, ktefi se mezi sebou
potirali v dogmatickych otdzkach, (viz. farizeové, saduceové, zeloté.)
Predevsim knézim a vidclm lidu chybéla pokora ducha, coZ mélo
neblahy vliv na lid. Navenek se jevili jako zboZni, ale ve skutecnosti byli
pokrytci. Pti prilezitosti jedné verejné promluvy je Jezis verejné nazval
pokrytci a osmkrat nad nimi vyrkl béda vam! Nikdo od ného nikdy
neslySel tak piisné hodnoceni. Zato oni sami sebe hodnotili azZ neskute¢né
dobie. Stoji za to této kapitole vénovat cas, (Mat 23) a poznate sami, co
vSechno museli slySet. Pritom takovi lidé ,evangelizovali“ jiné. Sdm JezZis
o jejich evangelizaci rekl: KdyZ se vdam podari nékoho obratit, udélate
z ného dvakrat horsiho ¢lovéka nez jste vy sami. To jsou slova, ktera
znéji az neuvéritelné. Takova byla struktura zidovského naboZenstvi,
diky elité, kterd méla velky vliv na zboZnost lidu té doby. Elita naroda
zpusobila, Ze tak dopadl posledni Bozi vyslanec, jeho Syn, v radé téch,
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které k nim po staleti Biih posilal, aby je zachranil. Marné. Dtivod? Je
jich vice, ale predevsim zachranu odmitli. Podobné je tomu i dnes. Proti
takovym postojim nemitize Bih nic délat. Posilal k nim rdzné posly,
proroky a pusobil na né skrze Svatého Ducha coz je jediny prostiedek,
jak odvratit ¢lovéka od zlé cesty a Spatnych sklonti. Otupovanim svédomi
a pozménéného vnimani celych skupin lidi, dojde nakonec k tomu, Ze uz
nebude jiné cesty, nez plisobeni zakonitosti pri¢iny a nasledku. Tuto
skutecnost nemtze Bih nijak ,obejit, aby odleh¢il situaci. Uvédomime-
li si, Ze po celad cela staleti, Bih hledal a pripravoval riizné moznosti
zachrany, které si ani nedovedeme predstavit, jak by potom mohl nékdo
Fici, ze Blh sviij narod kruté ztrestal? Ano trest to jisté byl, jeho autor ale
nebyl Bih. Bezboznost, a tou nezavislost a svévole urcité je, se sama trest3,
podle jiz zminéné zakonitosti pri¢iny a nasledku. Pismo to potvrzuje:
Job 15,20. A co vic? Pred tim neni uniku. (Job 34,22). To vSechno
védeéli duchovni viidcové lidu a misto, aby vzdélavali a ucili své svérence,
obraceli jejich pozornost k tradicim a pomnikim své jedinecnosti. I o
tom se Pismo zminuje a ukazuje, jak osidna filozofie to je. (Jer. 7,3.4).
Nejvétsi chyba, které se dopustili zidovsti vidci, ale teprve méla prijit.
Nazveme-li ji tragédii bude to asi nejvymluvnéjsi a zcela vystizné. Chyby,
nékdy dokonce fatalni chyby, se daji jesté odpovidajicimi kroky napravit.
Tragédii ale uZ nikdy a ni¢im nespravime. Je to nevratna zalezZitost, se
kterou se uz neda nic délat. Je to, jako s vypusténou strelou. Ta se také
neda zastavit, nebo jinam nasmérovat, aby nezpiisobila ne§tésti. Zidovsti
vlidcové celd staleti studovali Pisma Starého zakona a v ném rtizna
proroctvi, zejména pak ta, ktera jim ukazovala na prichod Mesiase. Kdyz
priSel podle proroctvi, tak o tom nevédéli, az na nékolik vyjimek téch,
ktef'{ pokorné a naprosto oddané slouzili Bohu, bez predsudki v pokore.
Pfitom proroctvi jasné mluvila o zplisobu jeho prichodu a pobyvani
na zemi. Musime ale Tici, Ze hovotila o obou zplisobech jeho prichoduy,
prvnim i druhém. Jejich tragédie ale spocivala v tom, Ze zaménili slavu
jeho druhého prichodu s prichodem prvnim, kdy se mél narodit, jako
Clovék a po pravdeé receno, Clovék nijak slavny. Mohli a méli to védét, ne
se vyhiivat na vysluni nezaslouzené slavy a s hrdosti rikat: Jsme Bozi
lid. Jejich duchovni viidcové po cela staleti méli k dispozici prorocka
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sdéleni, ktera k nim Biih skrze své sluzebniky promlouval, vysledek to ale
neprinaselo. Kdyby knézi, zareagovali podobné jako obyvatelé v Ninive
po Jonasoveé vystraze, vSechno mohlo dopadnout mnohem lépe a lid by
se také nechal ,,obmékcit” ve svych postojich. Dochazime k zavérim, ze
lidé méli velkou vinu, ale vina jejich viidcti, v tomto pripadé knézi, byla
mnohem vétsi. VSechno Spatné a zcestné jednani musi byt posuzovano
podle Pisma. Prectéte si, jak posuzuje Biih a Jezi$ takové jednani a jakou
»odménu“ za to komu dava. (Lukas 12,47.48). Zavér, ktery z toho plyne
neni pro ty, ktefi takovou povinnost méli, viibec pékny. Dnes je prave tak
aktudlni jako tomu bylo tehdy. Je povinnosti knéZstva se, nezavisle na
svych pratelich nebo oblibencich, ridit objektivné, spravedlive, nestranné
a hlavné podle biblickych zasad. Kazdy miliZe a musi sdm posoudit, zda
se tak dé€je, nebo jak se to déje. Jedna-li nékdo nespravné, stranicky, nebo
podle vile Pang, Jezis zietelné rika, co za to. To neni straseni, to je vyrok
Pané a jeho slovo se jisté splni, nedojde-1i k nadpravé. Tak pravi Pismo.
To neni zadna konstrukce pisatele ani nikoho jiného. To je zakotveno
v zakonitosti pri¢iny a nasledku. Ale musime po pravdé priznat, Ze
Biih neni takovy, aby hned po jednom nebo druhém ,zakopnuti“ ihned
uplatiioval nasledek, tedy trestani. Je-li ale na tuto moznost vypocitave
spoléhano, diisledek jisté prijde. A to byl pravé pripad vidct Izraele.
Méli mnoho prilezitosti zlepsit sviij pristup a polepsit své jednani.
Vsechno ale bylo marné. Nasledujici mista Pisma to potvrzuji: Jer. 7,3.5.
porovnejsJer.18,11.a26,13, dale potom s Jer. 35,15. Casto nahrazovali
jasnou BoZi re¢, svymi ndzory a zdméry a tak se dopoustéli dalsi pric¢iny
nezadoucich disledkd.

To byla minulost...

To tikaji néktefri , kdyZ si nechtéji pfriznat, Ze se v mnohém situace
opakuje, a mohou tedy ptijit podobné nasledky. Ze jsou zde obvitiovani
ideologicti viidcové naroda, zejména pak knézska elita, je nepochybné.
Dosvédc¢uji to mnohd mista Pisma: 1zaiads, Jeremias, Ezechiel a také
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témér vSichni ,mali proroci.“ Alesponl jedno misto za v§echny: Mal. 1,6.
»--vVam to mluvil Hospodin zastupa 6 knézi...“ Proto se viibec nedivme
tomu, Ze duisledky byly tak vazné, a muselo dojit k jistému napraveni tak
zavaznych pricin. (viz. Mal. 3,3) Zlato,stribro a drahé kovy se zuslechtuji
a Cisti zarem ohné, to je vSeobecné znama skuteCnost. Své sluzebniky,
kteri Bohu slouzi, chce mit Blih také ryzi a Cisté, jako vlastnik a majitel své
Sperky, bez piimési cizorodych latek, které pak vsechno znehodnocuji.
Tak tomu bylo v davné minulosti, jak dosvédcuje Pismo a stejné tomu
bude, nebo je i dnes. Bylo by bldhové, ba pfimo posetilé, se domnivat, Ze
dnes je vSechno v naprostém potradku a neni ti'eba nic reformovat. Casto
slySime: Délame krasné poboznosti, s nadhernymi pisnémi a hudebnimi
porady, tak nevime co se komu na tom nelibi. Takové a podobné hlasy
nékdy slySime. Nevime, co se tém nespokojenclim porad nelibi? Proroci,
které Blh posilal, aby upozornovali na chyby, mirné receno, byli také
nespokojenci? ,Pestré poboznosti“ s mixem svétské hudby a kazani na
ekumenicka témata, jako napriklad: ..méjte se radi, vSechno je mozné
v lasce, o nic se nestrachujte, Kristus za nas vsechno udélal, jen mu
divérujte a spolehnéte se na jeho zasluhy, to je ,jalové“ evangelium. Proti
tomu satan nic nema, dokonce je s nim spokojen a v tomto smyslu je rad,
Ze se kona. Jen moc nepatrejte po pricinach a ,nesStourejte” se v nich az
priliS. To je jeho styl, s kterym je spokojen. Nema rad, kdyZ nékdo, at' je
to kdokoli, odhaluje piiciny a ika co by se mélo a jak by se to mélo délat.
VSechno délat v lasce, jak je casto slySet, jesté viibec neznamena délat
to dobre a hlavné podle biblickych norem. Tyto ,biblické normy“ jsou
nékterym vidciim neprijemné a je docela ironii, kdyz biblické zasady
nepatricné nazyvaji ,biblickymi formulkami.“ Snad se mize nékomu
zdat, ze autor si zde priliS povoluje uzdu své fantazie. Neni to tak. Pri
analyze riGznych hospodarsko-spolecensko-politickych, ekonomicko-
obchodnich, a v neposledni fadé i kulturnich zaleZitosti, je nutno vidét
i ndboZenské problémy. NaboZenstvi je svym zplsobem ideologie a ta
neni nic jiného nez soustava myslenek, nazord a teorii predstavujicich
obvykle nahled na svét nebo spolecnost, ve které Zijeme. NaboZenstvi
do této oblasti patri, pravé tak jako ateizmus, coz neni nic jiného, nez
také druh ideologie. A ironizuji-li vedouci predstavitelé cirkve jakymkoli
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zplusobem biblicka pravidla a zakonitosti, je to totéz, co délaji ateisté,
kdyZ ironizuji predstavy a nazory ideologie odliSné, tedy kiestanské!
Tim se vlastné dopoustéji nepatri¢né karikatury samotného Boha, i kdyzZ
neprimo. On sdm tyto zasady ( v jejich pojeti formulky), stanovil v Bibli.
A i kdyz jsou krestané, presto mnozi cirkevni predstavitelé Bibli svymi
hloupymi ironickymi glosami znevazuji. Jak mohou potom lidé, ktef jsou
dosud neovlivnéni Zadnou ideologii, chapat vyznam evangelia, v jejich
podani? A je prece smyslem evangelizacni prace mezi lidmi predevsim,
poukdazat jim na Pismo, BoZi fec k clovéku, kterou je nutné ctit. Co si pak
o jejich poznamkach maji myslet, a jak maji mit ictu a divéru v Pismo???
Znovu opakuji: To neni kritika, jen prani, aby toho zanechali. V tom je
dnesni stav podobny tomu, jaky byl uz ve starozakonni dobé a jen si
pripomerite, jak Blih v takovém piipadé postupoval proti tém, kdo se
takového jednani dopoustéli, i kdyZ se sami divili a ptali se: A kdy? A
v ¢em? Prvni kifestané a potom vSichni vérni nasledovnici, se pevné drzeli
Bohem danych zasad a postupi, navic nesmazatelné v Pismu zapsanych,
bez moznosti (dovoleni) je upravovat nebo ménit tak, jak by to doba a
okolnosti zadaly. To, Ze pro vérnost témto zasaddm byli zesmésnovani
a vSelijak hanlivé nazyvani, je nepiimélo k tomu, aby se prizptisobovali
momentalnimu trendu krestanského vyvoje. Krestanstvi se nemeéni.
To se bud’ dodrZuje, nebo porusuje. Méni se jen hanlivé nazvy, kterymi
oponenti a nepratelé krestanstvi castuji vérné nasledovniky. Kdysi
jim rikali, kaciri, heretici, pozdéji tmafi dnes pomyleni nebo dokonce
extrémisté. A potradaji se celé seminafe, kde se filozoficky rozebira
a formuluje, v ¢em Ze spoc¢iva extrémizmus. Ceho se jesté dockame
nevim, ale co vim, to je také nesmazatelné zapsano v podobenstvi, které
vypravoval Jezi$ o vérnosti a vérné sluzbé navzdory okolnostem a vliviim
prostiredi. (Mat.25,21.23) Toho si bude cenit majitel a pan nejvice, vice
nez ,pruznosti“ a prizptisobivosti. Vérnost zdsadam a zakoniim evangelia
je to, co se pozaduje i pri hlasani evangelia svétu. Spliiuji se tim dvé
véci zaroven. Zachrana druhych, kterym je evangelium zvéstovano, ale
zaroven i vlastni zachrana, za predpokladu, Ze je postupovano vérné
podle predem stanovenych zasad. Prorocky stanovend doba a jeji
charakteristika uz docela zretelné ukazuji, Ze zakonceni vSech véci neni
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daleko. Néktera znameni bliziciho se 2. piichodu jsou podle prorocké
zveésti nedaleko. Tak, jako kdyz stary Izrael a jeho vidcové studovali
proroctvi a nepoznali ten ¢as a chvili 1. pfichodu, protoZe méli své vlastni
prredstavy, podobné se to mtze ptihodit i nam. Koho za to budeme vinit
a na koho se vymlouvat? Vazeni Ctenari, posudte sami a odpovézte
si komu a jak chcete slouZit. Zda ustanovenim a nafizenim cirkve,
institucim a subjekttim poruseného lidského mysleni, nebo neménicimu
se mysleni a jednani zivého Boha. Posledni doba je vice neZ jen podobna
dobé starozakonni, v niZ lidé té doby (mysSlen je stary Izrael) byli silné
ovlivnéni tim, co Feknou ideologicti viidcové doby a naroda. Je nutné si
uvédomit, Ze v konecné fazi vzdy bude rozhodujici, jaky postoj zaujmete
vy sami, bez ohledu na to, co doporucuje ten, ¢i onen vyznamny c¢lovék.
Vzpomindam si na jeden vyrok proneseny k podobné problematice a
otistény 9.5.1899 v ,Review and Herald“:

»Mnozi se nechavaji ovliviiovat kazdym mdédnim proudem.
Cekaji, co nékdo jiny fekne a jeho nazor prijimaji jako naprosto
spravny. Maji sklon dovolovat nékomu jinému, aby byl jejich
svédomim mluvi aZ promluvi on, rikaji to, co rika on a jednaji
tak, jak jedna on.”

Nikdo nas k nicemu nemitiZe donutit, ani sdm Biih, ostatné on to nikdy
nedéla a neudélal, jen doporucuje. Satan naopak piisobi a ovliviiuje do
té miry, Ze nakonec v jeho pasti uviznete, neskoncujete-li s nim razné
a nekompromisné hned po prvnim naznaku kompromisniho jednani.
Kazdy clovék by tak mél jednat. Plyne to uZ z jeho latinského nazvu
homo sapiens - ¢lovék rozumny.

Zadny jiny tvor pochazejici z ruky Stvoritele podobnou vysadu nema.
Rozum dal jen ¢lovéku a to proto, aby jim dokazal posuzovat, co je a co
neni pravda. A kromé toho mu dal diilezité rady pro piipad, Ze by situace
byla tak sloZita a neptehledna a hrozilo by, Ze upadne do Isti nastraZenych
neptitelem. Clovék se ma kam s diivérou obratit, ma-li jisté pochybnosti
o tom, co lidé, cirkev nebo ideologie dneska zada. Ta stara dobra kniha
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