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tivodnik

KATERINA ROGERS

minulych ¢islech jsme se, mimo jiné, zabyvali

divody a okolnostmi, které Boha vedly k tomu, Ze

se rozhodl, tehdejsi svét znicit potopou. Dozvédéli
jsme se, Ze vSem obyvatelim Zemé nabidl moZnost
zachrany. Jen rodina Noemova pfijala BoZzi nabid-
ku a byla tak zachrdnéna pied potopou. Celkem bylo
zachranéno osm lidi. Noe se svou manZelkou, jejich
tfi synové — Sem, Cham a Jafet se svymi manZelkami.
Jen nékolik madlo lidi uvéfilo BoZimu varovani a ptijalo
nabidku k z4chrané.

Buh dal lidstvu novou moznost. Jak reaguje Noe se svou
rodinou? Z radosti nad zachranou pted jistou smrti stavi
Noe z vdécnosti oltat. To ndm sdéluje 1M 8,20: - ,, Noe
tehdy postavil Hospodinu oltdr a vzal ze vSech Cistych
zvitat a ze vSeho distého ptactva a obétoval na oltdri
zdpalné obéti.” Noe nezapomind na BoZi laskyplnou
péci, kterd byla jemu a jeho rodiné prokazana.

Biih vidi Noemovou vérnost a Zehnd jemu i jeho roding.
Kromé toho s nim uzavird smlouvu, kterd plati nejen
pro ného, ale i pro dal8i generace. , Uzavirdm s vdmi
tuto smlouvu: VeSkeré tvorstvo uZ nikdy nebude vyhu-
beno zdplavou vody. Uz nikdy nenastane potopa, jeZ by
znicila Zemi.* Tehdy Biuh fekl: ,, Toto je znameni smlou-
vy, kterou uzavirdm s vami i s kaZdou Zivou bytosti, jeZ
je s vdami, pro vSechna pristi pokoleni: Na oblak po-
kldddm duhu, aby byla znamenim smlouvy mezi mnou
a Zemi.* (1M 9,11-13) Tuto smlouvu uzavird tedy Bih
nejen s Noemovou rodinou, ale i s ndmi. Vidime v ni
BoZi lasku, neskonalou milost a trpélivost, kterou ma
se svymi détmi.

O nékolik kapitol ddle se docitdme o dal§i vyznamné
stavbé, kterd ale vyvolala u Hospodina zcela opa¢nou
reakci, nez stavba oltdfe. Ne vSechny déti a potomci
Noemovi se rozhodli pro Boha, a tak se postupem ¢asu
znovu rozmohla nevéra a neposlusnost vici Bohu, ktera
se projevila ve stavbé Babylonské véZe. Na prvni pohled
bychom mohli namitnout, Ze se pfece nemiZe jednat o
nic tak Spatného, ale kdyZ se podivime podrobnéji na
okolnosti a zdméry, které k této stavbé vedly, pfijdeme
k docela jinému zavéru. Genesis 11,4 ndm odhalu-
je skute¢né motivy stavitela: Rekli si toti: ,, Pojdme,
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Nova moznost

postavme si mésto a véz, jejiz vrchol dosdhne aZ k nebi.
Tak si udéldme jméno, abychom nebyli rozptyleni po celé
zemi!“ V tomto ¢inu se projevila pochybnost vii¢i Bohu
a nedostatek duvéry v Jeho zaslibeni, Ze tento svét uz
nikdy nebude zni¢en potopou. Kromé toho to byla pycha
ve své schopnosti a dovednosti, stejné tak, jako touha po
obdivu, kterd vedla ke stavbé Babylonské véze.

Jak stavbou korabu, tak stavbou oltare ukazal Noe svou
viru a poslusnost vic¢i Bohu, i kdyZ z lidského hlediska
predevs§im stavba kordbu postrddala veskerou logiku.
Stavba Babylonské véZe se ndim muzZe zdét byt logickou
a rozumnou odpovédi na potopu, a presto je z biblického
pohledu projevem neposlusnosti a pychy. Jak jedndme
v naSich Zivotech my? Spoléhdme se na BoZi zaslibeni,
fidime se radami naseho milujiciho nebeského Otce, i
kdyz se zdaji byt naSemu logickému mysleni vzdaleny?

Bible mluvi znovu a znovu o druhém piichodu JeZiSe
Krista a o vé¢ném a $tastném Zivoté na nové zemi, tedy
o uddlostech, které jsou pro naSe lidské chédpani tézko
pochopitelné. Tento slib, ktery ndm Biih dal, mtiZeme Cist
ve Zjeveni Jana: ,, Potom jsem uvidél nové nebe a novou
zemi. Prvni nebe a prvni zemé totiZ pominuly a more jiz
nebylo. Jd Jan jsem uvidél svaté mésto, Novy Jeruzalém,
Jjak sestupuje od Boha z nebe, pfipraveny jako nevésta
okrdslend pro svého manZela. UslySel jsem mocny hlas
z nebe: ,,Hle, BoZi stdnek s lidmi: bude bydlet s nimi a
oni budou jeho lid; Bith sdm bude s nimi a bude jejich
Bohem. Biih jim setie kaZdou slzu z oct a smrt uz nebu-
de, ani ndrek ani kiik ani bolest uz nikdy nebude; nebot
prvni véci pominuly.” Ten, ktery sedél na triinu, rekl:
,Hle, &inim viechno nové.“ Rekl mi: ,,Napis, Ze tato slo-
va jsou vérnd a pravdivd.*“ Zjeveni Jana 21, 3-5

Jsme vyzyvani k tomu, abychom JeZiSovym slovim
uvétili a na Jeho prichod se pripravili. Rozhodnéme
se tedy pro Boha a k Zivotu v souladu s Jeho vuli uz
dnes. Jozue to vyjadril nésledujicimi slovy: ,,Toho te-
dy nejpilnéjsi budte, abyste milovali Hospodina Boha
sveho. Pakli se vam zda zle slouziti Hospodinu, vyvolte
sobée dnes, komu byste slouzili, bud’ bohy Amorejskych,
v jichz zemi bydlite; jat pak a diim muyj slouziti budeme
Hospodinu.“ (Jozue 23,11; 24,15) [
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»Pojdme, postavme si mésto a véz, jejiz vrchol

1M11,4

dosahne az k nebi. Tak si udélame jméno,
abychom nebyli rozptyleni po celé zemi!«



ELLEN G. WHITE

eld zemé mluvila jednou reci, stejnymi slovy.
Kdy? lidé putovali na vychod, nasli v babylons-
ké zemi planinu a na té se usadili. Tehdy si re-
kli: ,, Pojdime, udélejme cihly a vypalme je v ohni.” A
tak méli cihly misto kamene a asfalt misto malty. Rekli
si totiz: ,,Pojdime, postavme si mésto a véz, jejiz vichol
dosdhne aZ k nebi. Tak si udéldme jméno, abychom
nebyli rozptyleni po celé zemi!“ Hospodin vsak sestou-
pil, aby spatril to mésto a tu véz, kterou lidsti synové
staveli. Hospodin si vekl: ,,Hle, lid je zajedno a vsichni
maji jednu rec. A toto je jen zacdtek jejich dila. Nic jim
o . i uZ nezabrdni vykonat, cokoli si predsevzali. NuZe, ses-
rozptylll le toupime a zmateme tam jejich tec, aby jeden nerozu-
mél Teci druhého.” Hospodin je odtud rozptylil po celé
zemi, a tak to mésto prestali stavét. Proto se to mésto
Jjmenuje Bdbel, Zmatek, nebot tam Hospodin zmditl rec¢
vSech obyvatel zemé. Hospodin je odtud rozptylil po
celé zemi. 1 M 11, 1-9 Nova Bible Kralickd

Hospodin

V' 7
0 d tu d po VS ’ I kdyZ celd stavba véZe nebyla jesté dokoncena, v hotovych ¢astech

se jiz zabydlovali jeji stavitelé. Jiné mistnosti nddherné zafizené a
vyzdobené byly vénovany modldm. Lidé oslavovali své dspéchy,
/4 velebili bohy ze stiibra a zlata a stavéli se opovazlivé proti Vladci
z em l PY nebe a zemé&. Ndhle se dilo, které tak tspéSné postupovalo, zastavi-
lo. Byli posldni and€lé, aby ptekazili imysl stavitelti. VéZ dosdhla
5 obrovské vySe a délnici, kteff pracovali nahote, se nemohli pifimo
1 MO] 11,8 dorozumivat s délniky, ktef{ pracovali dole. Proto byli na riiznych
mistech stavby v urcitych vzdalenostech postaveni muZové,
z nichz kazdy pfijimal pfikazy k pfisunu potiebného materidlu a
jiné pokyny, tykajici se prace na stavbé, a kazdy z nich je preddval
muZi nejbliZe stojicimu. KdyZ jeden druhému preddvali potiebné
zpravy, andélé zmatli jejich jazyk tak, Ze byl Zdd4dn materidl, ktery
nebyl potfebny, a vyfizované ptikazy byly ¢asto pravym opakem
udélenych prikazi. Nastal zmatek a zdéSeni. Veskerd prace se
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zastavila. Nebylo moZno obnovit
soulad a vzdjemnou soucinnost.
Stavitelé si naprosto nedovedli
vysvétlit toto nedorozuméni a ze
vzteku a zklamdni zacali obvifiovat
jeden druhého. Jejich spolecenstvi
skon¢ilo bojem a krveprolitim.
Blesky z nebe jako dukaz BoZi ne-
libosti srazily pak horni ¢dst véze a
smetly ji dolt. Tak byl opét lidem
dan dukaz, Ze je to Buh, ktery vlad-
ne v nebi.

Az do této doby mluvili vSichni li-
dé jednim jazykem; nyni se sesku-
pili ti, kdoZ si navzdjem rozuméli,
a jednotlivé skupiny se rozeSly
riznym smérem. ,,A tak rozptylil
je Hospodin odtud po vSi zemi.*
(I Moj 11,8) Timto rozptylenim
byla zalidnéna zemé a umysl
Hospodinuv byl splnén pouzitim
téhoZ zpusobu, jimZ 1idé chtéli za-
brénit jeho splnéni.

Abraham a zaslibeni
potomkové

Buhsivybral Abrahama, aby skrzenéj
uskutec¢nil svou vuli. Pfedevs§im mu
ozndmil, aby opustil modlosluZebny
ndrod, uprostied néhoZz bydlel, a
odeSel od svych piibuznych, kteti
rovnéz holdovali modlosluzbé. Buh
se zjevil Abrahamovi jiz v dob¢ jeho
mladosti, udélil mu mnohd pouceni
a varoval jej pred modlarstvim.
Chtél ucinit Abrahama vzorem vi-
ry a pravého posvéceni pro vSechna
budouci pokoleni, jeZ méla Zit na
zemi. Svou Cestnosti, upfimnosti a
laskavosti k hostim si Abraham zis-
kal u svého lidu tctu i vaZnost jako
mocny kniZe. Jeho horouci uctivini
Boha a jeho ldska k nému a bez-
vyhradna poslusnost Jeho vile byly
pric¢inou velké vdZnosti a autority u
sluzebnictva i sousedt. Bohabojny,
zbozny a prikladny Zivot a moudré
rady, jaké ddval vSem cClenim své-
ho tdbora, zplsobily, Ze se vSichni
bali Boha Abrahamova, milovali Jej
a ctili.

Buh se Abrahamovi zjevil a za-
slibil mu, Ze jeho potomstvo bu-
de pocetné jako hvézdy na nebi.
»A ucinim té v ndrod veliky, a
poZehndm tobé, a zvelebim jméno
tvé, a budesS poZehndni.” (1 Moj
12,2) A k tomu se mu dostalo
ujisténi, cennéj$i nade vse, Ze z
jeho rodu vzejde Vykupitel svéta:
, PoZehndny budou v tobé vSecky
Celedi zemé.” (1 Moj 12,3) Dostalo
se mu vSak i smutnéj$iho sdéleni,
Ze jeho potomkové budou muset
projit dlouhym a téZkym otroct-
vim, které proZiji v Egypté.

Bah dal Abrahamovi pouze jednu
Zenu za manzelku, tim chtél znovu
pripomenout svou vuli, Ze nevydal
Zadné povoleni, aby ¢lovék mohl mit
nékolik Zen. Lamech byl prvnim,
ktery odstoupil od tohoto prozira-
vého a moudrého zfizeni BoZiho.
Jeho dvé Zeny zasévaly v rodiné
neporozuméni; z4vist a Zdrlivost
¢inily Lamecha neStastnym. KdyZz
se lidé na zemi zacali rozmnoZovat
a rodily se jim dcery, synové si je
brali za Zeny podle vlastniho zali-
beni, a to vice neZ jednu. Byl to
jeden z hficha, ktery uvedl na oby-
vatele zemé& hnév BoZi. Tento zvyk
se po potopé rozsifil tak dalece,
Ze dokonce i spravedlivi lidé zili v
mnohoZenstvi. Byl to vSak htich a
jasné poruseni Boziho ptikazu. Bih
o Noémovi a jeho rodinég, kterou
zachoval v kordbu, pravil: ,, Nebo
Jjsem t€ vidél spravedlivého v ndro-
du tomto.” (1 Moj 7,1) Noé mél
pouze jednu Zenu a jeho rodina byla
Bohem poZehndna. ProtoZe synové
Noémovi byli spravedlivi, byli v arSe
zachovdni od zdhuby spolu se svym
spravedlivym otcem. Bih v Zddném
pripadé neuzndval mnohoZenstvi,
protoZe nebylo v souladu s Jeho
vuli. Védél dobre, Ze mnohoZenstvi
nevede k lidskému Stésti. Stejné
tak i v rodin€ Abrahamové byl po-
koj a soulad naruSen ne$tastnym
manzelstvim s Agar.

Neduvéra vii¢i Bozimu
zaslibeni

KdyZz se Abraham s Lotem rozesli,
fekl k nému Péan: ,, Pozvedni nyni
oc¢i svych, a pohled z mista, na
némz jsi, na pulnoc a na poled-
ne, i na vychod a na zdpad. Nebo
vSecku zemi, kterouz vidis, tobé
ddm a semeni tvému aZ na véky.
A rozmnoZim simé tvé jako prach
zemé; nebo jestliZe kdo bude moci
sCisti prach zemé, tedy i simé tvé
secteno bude.” (1 Moj 13,14-16)
» KdyZ pak ty véci pominuly, stalo
se slovo Hospodinovo k Abramovi u
vident. rkouct: ,,Neboj se Abrame;
jd budu pavéza tvd, a odplata tvd
velmi velikd. JemuZto tekl Abram:
Panovnice Hospodine, co? mi dds,
ponévad? jd schdzim bez déti. a
ten, jemuZ zanechdm domu svého,
bude Damassky Eliezer? Rekl jesté
Abram: Aj, mné jsi nedal seme-
ne; a aj, schovanec miij bude mym
dédicem.” (1 Moj 15,1-3)

ProtoZze Abraham nemél syna,
pripoustél, Ze spravce jeho majetku,
Eliezer,se stane jeho adoptovanym
synem a dédicem. Bith Abrahamovi
vyslovné ozndmil, Ze jeho sluha ne-
bude jeho synem ani dédicem, ale
Ze bude mit vlastniho syna. ,, I vy-
vedl jej ven a rekl: VzhédniZ nyni k
nebi, a secti hvézdy, budes-li je vSak
moci scisti? Rekl mu jesté: Tak bu-
de stmé tvé.” (1 Moj 15,5)

Kdyby Abraham a Sdra pevné
véfili v naplnéni zaslibeni, jeZ oz-
namovalo, Ze budou mit vlastniho
syna, byli by uSetfeni mnohych
problémt a neStésti. Souhlasili s
tim, Ze se vSe uskute¢ni tak, jak to
Buh zaslibil, ale nemohli uvérit, ze
Sdra v tak vysokém véku by méla
mit syna. A tak Sira kombinovala
ve svém mysleni, jakym zpusobem
podle jejich domnének by se moh-
lo Bozi zaslibeni naplnit. Navrhla
proto Abrahamovi, aby si vzal jeji



tema

egyptskou sluZebnici jako druhou Zenu. Timto jed-
nanim oba manzelé projevili nedostatek viry a davéry
v BoZi moc. Abraham svym uposlechnutim ndvrhu
Sary tim, Ze si Agar vzal za Zenu, neobstdl ve zkousce
viry v BoZi v§emohoucnost a pfivolal na sebe i na Sdru
mnoho utrpeni. BoZim timyslem bylo vyzkouset silu
Abrahamovy viry a stupeii jeho duvéry v zaslibeni,
jaké mu bylo déno.

Agafiina povysenost.

Agar se stala pySnou a vii¢i své pani se zacala cho-
vat domyslivé a povysené. Lichotilo ji, Ze bude matkou
velkého ndroda, jaky mél povstat z Abrahamova seme-
ne. Abraham byl nucen naslouchat stiZnostem Sédry na
chovdni Agar i na to, Ze on je vlastné¢ sdm vSemu vi-
nen. Abraham byl tim velmi zarmoucen a vysvétloval
Sate, Ze Agar byla a je i naddle jeji sluZebnici, a proto
podléhd jeji vladé, muzZe tedy s ni jednat podle své-
ho vlastniho rozhodnuti a jak uznd za vhodné, pouze
nesouhlasil s tim, aby byla Agar vyhnéna z jeho domo-
va, protoZe méla byti matkou jeho ditéte, jeZ jak se oba
dva domnivaji, m4 byt naplnénim zaslibeni. Ozndmil
Sate, Ze by si nikdy nevzal Agar za manZelku, kdyby
jej ona sama k tomu nenavedla.

Abraham musel rovnéz vyslechnout narky Agar nad
utrpenimi, jeZ ji pusobila Sara. Nalézal se tudiZz ve
stalych rozeptich. KdyZ se snaZil napravit neposlusnost
Agar, vyvolal tim vétSi zdvist a zdrmutek Sdry, své
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prvni a velmi milované manZzelky. Agar nakonec ute-
kla, aby se nemusela podridit Sare. Andé€l Pané, ktery
se s ni setkal, ji potésil, ale soucasné také napomenul
a kdral za jeji povySovani se a prikdzal ji, aby se ihned
vrétila ke své pani a podfidila se jeji vlade.

PolIzmaelové narozenise Pan znovu zjevuje Abrahamovi
a oznamuje mu: ,,Utvrdim také smlouvu svou mezi se-
bou a tebou, i mezi semenem tvym po tobé, po rodech
Jjejich, za smlouvu vécnou, totiZ abych byl Bohem tvym
i semene tvého po tobé.” (1 Moj 17,7) A jesté jednou
opakuje své zaslibeni, Ze dd Séife syna a Ze ona bude
matkou mnoha ndrodu. (1 Moj 17,5) Abraham vsak i
naddle nerozumi BoZimu zaslibeni. Jeho myslenky se
zadrzuji u Izmaele, jako kdyby skrze n&j mély vyjit tyto
mnohé ndrody a povznesen citem k svému synu vola:
O, byt jen Izmael Ziv byl pied tebou!“ (1 Moj 17,18)

Pén vSak znovu a jesté diraznéji opakuje své zaslibeni:
, NybrZ Sdra manZzelka tvd porodi tobé syna, a nazves
jméno jeho Izdk; i utvrdim smlouvu svou s nim za sm-
louvu vécnou, i s semenem jeho po ném.* (1 Moj 17,19)
Andélé, ktefi §li do Sodomy, aby ji znic¢ili, navStivili
Abrahama a jesté jednou zopakovali zaslibeni, Ze Sara
bude mit syna. [J

E.G.W. Dé¢jiny vykoupeni

JESTE DVA MESICE ZIVOTA

Tato mala knizecka pomohla mnoha nemocnym lidem dosahnout
znovu plného zdravi. Pisatel chce nejen ukazat cestu z nemoci k plnému
uzdraveni, nybrz také cestu ke spaseni JeziSem Kristem, cestu k Zivotu
vécnému. NezaleZi na tom, v jakém stavu se ¢lovék nachazi, je zde vzdy
nadéje pro kazdého, ktery uchopi nabizenou ruku a pfijme Jeho radu.

Cena: 10,00 k¢
Konecna Krista
739 96 Bystiice n.0. 428
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prvni prikdazani

Jiny Buh

ako teenager jsem dospél k désivému zavéru, ze Bih neexistuje.

Toto piesvéd¢eni nebylo ani tak vysledkem pecliveho
zvazovani dikazd, ani neslo o uspéch ateistické propagandy
tehdejsiho rezimu. Zpusobila to neptijatelnost téch podob Boha,
které mi svét nabidl. Buh jako vousaty déda. Buh jako lhostejné
slunce. Buh jako vSudypfitomné oko nelitostného dozorce. Buh
jako feditel evoluce, UFO, osud, vesmirna energie... Na co mi byl
takovy Buh?
Bez ohledu na vSechny tyto karikatury a nezavisle na mém
okazalém vlasatém odmitani vsak kdesi blizko mne Bah vzdycky
byl. Nékdy tise, jindy nahlas na mé odkudsi volal. Nakonec mi
dal o sobé védét vic. V Bibli. Jakou radost mi udélal tou knihou!
Jak mé piekvapil - tieba timhle: , Nezobrazis si Boha zpodobenim
niceho, co je nahofe na nebi, dole na zemi nebo ve vodach pod
zemi. Nebudes se nicemu takovému klanét ani tomu slouzit. Ja
Jjsem Hospodin, tvtyj Btih, Btith zarlivé milujici“ (2 Moj 20,4-5). Ano,
to je z druhého pfikazani. Bah nestoji stejné jako ja o né&jakeé
nahrazky. Napodobeniny, které jsem ja odmitl, odmitl on davno
ptedtim. Jasné fekl: Jsem nenapodobitelny. Neptedstavitelny.
Tajemny a piece tak divérné znamy. Jsem majitel toho druhého,
lepsiho hlasu v tobé. Jsem jiny.
Ten, ktery stvoiil ¢lovéka, je jiny nez upachténi bohové, které
stvofil ¢lovék. Je jiny nez vSechny ideologie, kulty, pfedsudky a
mody. ,,Kdo si boha vyrabi, jen modlu si odléva, nebude z toho
mit Zadny prospéch... udéla boha, modlu, pred kterou se hrbi a
Jjiz se klani a k niz se modli a zadoni: Vysvobod mne, jsi prece
muj bth! Nevédi nic a nechapou, maji oci zaslepené a nevidi,
jejich srdce nevnima“ (Izajas 44,9-18). Je mnohem vétsi, nez
mohu pochopit. Dokazal mi to, kdyz se do tohoto sileného svéta
narodil jako bezbranné dité. Dostal jméno Jezis, Jehosua, Buh
zachranuje. Slouzil jako posledni otrok, umyval druhym $pinavé
nohy. Straslivé byl bit a dokonce mrtev - kvtli nam. A prece tim
zvitézil nad moci silnéjsi nez vSechny armady svéta - nad zlem.
Nad smrti. Nad slepotou lidstva. Je jiny, silnégjsi. Je laska.
Kdyz jej chci uctit, nemusim $etfit na drahé dary a obiady.
Nemusimanidozadného domu, kterychmulidénastavélispoustu.
Nemusim vymyslet slavnostni ¥ec¢i a dat si honem vy¢istit oblek.
»Blh je duch a ti, kdo ho uctivaji, maji tak ¢init v duchu a pravdé“
(Jan 4,24). Nechat se inspirovat jeho duchem lasky, pravdu jeho
slov dokazovat vlastnim Zivotem, v§echno, co mé trapi a dési, mu
svéfit - z toho se on raduje. Je totiz jiny. Odmitame nabozenstvi,
povazujeme jej za berlicku pro slabochy, utéchu pro zoufalce,
podivnou autosugesci. V lepsim ptipadé za kulturni pamatku
a narodni tradici, asi jako knedliky, kravatu nebo pohadku o
Cervené Karkulce. To, co ve skute¢nosti odmitame, je véak nase
vlastni karikatura Boha, ne Buh sam. Vime o tom?
A pritom sta¢i tak malo - pFecist si tieba druhé ptikazani. A
nejen precist.

Tomas Kabrt

Muj tatinek je
klamoter

Déti staly na Skolnim dvore a chvalily se : ,Mj tatinek ma
Mercedes!”..." a mdj méd Porse, ten je mnohem rychlejsi”. ..
,»my mame obrovskou vilu!“... ,Moji rodice maji zamek!” ...
,MUj tatinek je starostal” ... ,Mij tatinek je poslancem!”

.. ,Acim je tvlij tatinek?” zeptali se chudobného chlapce. . ..
,Mj tatinek je klamoter.” Co je to za povolani?” Chtéli védét.
,10 vam nareknu!” kicel chudobny chlapec a zmizel. Jeho
tatinek byl nezaméstnany a pfileZitostné pracoval pfi stavbé
silnice, kde vozil kameny. (klamoty)

Ucitel, ktery ten rozhovor slySel, pfecetl détem poucnou
prihodu.

,Jenik byl jednou na cestdch a cely unaveny a rozlamany se
zastavil v hostindi, kde si dal k jidlu sklenici jablecné Stévy a
kousek cerného chleba. Byl nespokojeny, Ze musel cestovat
pésky a jist velmi chudobné jidlo, Ze nemél na néco lepsiho.

Jesté v hostinci nesedél dlouho, a jiz pfijel hezky viz, ve
kterém sedél bohaty muZ. Ten si dal drahé jidlo, které jedI
ve svém voze. Jenik se zavistivé dival a pfedstavoval si, kdyby
se také mohl mit tak dobie. Bohaty ¢lovék to zpozoroval a
fekl mu: ,Chtél bys se mnou ménit?” , Neni tfeba se viibec
ptdt samozfejmé bych rdd ménil,” odpovédél Jenik, aniz by
se rozmyslel. , Dejte mi vas kocér, a ja vam dém viechno co

u"

mam.

Bohaty clovék porucil svému sluzebnikovi, aby ho vynes|
zkocdru ven. Jaky to byl pohled! Nohy mél bez vlady,
nemohl stat, jeho sluZebnik ho musel podpirat, dokud se
neoprel o berly. ,Tak”, zeptal se bohaty muz, kdyz si sed| ke
stolu k Jenikovi, ,mas jesté chut se mnou ménit?” ,Za nic na
svété!” odpovédél vystraseny Jenik. Budu jist radé&ji cerny
chléb a budu svym panem.” ,Bih vés ochranuj!” Jenik vstal
a Sel pry¢. ,Mas pravdu”, volal za nim bohaty clovék, ,kdybys
mi mohl ddt své zdravé nohy, dal bych ti mdj kocar, koné,
penize, vie co mém. Chudobny, ale zdravy muz je Stastnéjsi
nezZ nejbohatsi nemocny.”

Déti, budme vzdycky vdécni a nezapomerime, Ze zdravi je
velky poklad.

Jost — Miillewr Bohn — Kinderandachten fiir das ganze Jahr,
Bdlll.  Prelozil Jaroslav Jufica
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druhé


prvni prikdazani

JAN KOVACIK

dyZ je fe¢ o Bohu, rtizni lidé reaguji rizné. Zamysleme se nad nékterymi takovymi
argumenty:

v
Boz ' SIo Vo Buh? Neexistuje — nevéfim — Boha nepotiebuji — je mrtvy — kdyby byl, nedopustil by

valky, hlad, zdplavy, koncentrdky — je nespravedlivy...

'e ta k Na strané druhé jsou lidé, ktefi v Boha vé{, cti Ho, miluji Jej a ndsleduji, nebof s Nim
! maji mnohé zkusenosti.

vv s Biih neni néjaka abstraktni, pomyslnd a vymyslena bytost. On je skute¢nd bytost, piesto
Vec ne Ze je duch. Nepodléha casu, je vécny! Zasahuje do déni celého vesmiru, vcetné nasi
Zemé. On ma ,,otéZe* déni pevné ve svych rukou, nic se Mu z nich nevymkne.

- a ko °e h 0 Pochopit, poznat a uznat Boha nelze lidskym rozumem. To je moZné pouze virou, kterd je
l l potfebnd vSude tam, kde rozum nestaci. To plati nejen v oblasti duchovna, ale i v béZném
Zivote.

A u to r o Kazdy ¢lovék — i ateista — ma néjakého boha ve kterého véfi. Bud si zvolil Boha Zivého,
Stvoritele, ktery triini na nebesich, nebo takového, kterého si v podobé mrtvé modly

NP3

vytvotil sam. V jakého ,boha* vefi§ ty? Ten s malym ,,b* jeSt€ nikoho nezachranil,

N3

kdeZto Ten s velkym ,,B*“ muZe vytrhnout (a On tak ¢inf) i z téch nejkomplikovanéjsich
situaci.

Z1dje
8 dO rdj€ 500



Tki zdroje poznani Boha

Bith nds neponechal bez informaci
o sob&. Dal ndm tfi duleZité zdroje
pozndni:

1. PRIRODA - kterou
stvoril

,,Blh nds obklopil nddhernymi sce-
nériemi, aby jimi upoutal a zaujal
naSi mysl. Jeho prdnim je, aby-
chom mohli sloucit (ztotoZnit) slavu
prirody s Jeho charakterem. Kdyz
peclivé studujeme knihu pfirody,
nalezneme v ni bohatou inspiraci
k uvaZovani nad Jeho nekonecnou
laskou a moci.! MLT 294

» Pozdvihnéte vzhiiru oci svych a
vizte, kdo to stvoril? Kdo vyvo-
di v poctu vojsko jejich (nescislné
hvézdy) a vsecko toto zejména po-
voldvd? Vedle mnoZstvi sily a veliké
moci, ani jedno z nich nevyhyne.“
(Iz 40,26)

,Co lze poznat o Bohu, jest jim
zjeveno, Bih sam jim to zjevil.
Neviditelnd podstata BoZi se od
stvoreni svéta myslenim (rozumem)
spatfuje na tom, co ucinil, totiZ jeho
vécnd moc i boZskost, aby byli bez
vymluvy.“ (R 1,19.20, Zilka)

Mnozi lidé ovSem nevéri v Boha,
ktery stvoril mnozstvi hvézdnych
svétiu. A taktéZ nevéri, Ze nase
Zemé je dilem Jeho rukou. To vSe
pry vzniklo ndhodou, vyvojem, ne-
bo ,velkym tfeskem.” Véfit v néco
tak nelogického, vyZaduje jesté
vétsi davku viry neZ véfit v Boha,
puvodce vSech véci.

V soucasné postmoderni, sekulari-
zované a konzumni spole¢nosti ma-
lokdo ma o Boha zidjem. Ten se pry
hodi jen do kostelu a je dobry tak pro
staré lidi. OvSem, af chceme nebo
nechceme, véfime nebo nevérime,
On je zde! Z4dn4 nevéra Jej nemiize

odstranit. O to se uz mnozi pokouseli
ale nepochodili! On byl, je a bude,
nebot je vécny. I kdyzZ je neviditelny,
I1ze Jej nalézt a poznat i skrze knihu
ptirody, nebot kdo hled4, naléz4!

2. Bible — BoZi slovo, jehoZ
autorem je ON

,»B0Zi slovo je skutecnym nebes-
kym chlebem a nejlep$im pokrmem
pro dusi.”“ Dr. M. Luther

,,Nebo nikdy z lidské viile neprisio
(nebylo proneseno) proroctvi, ale
Duchem svatym puzeni byvSe, mlu-
vili svati BoZi lidée.” (2 Pt 1,21)

Bible je dileZitou ucebnici v oblasti
duchovniho Zivota. Osvojent si jeji lat-
ky vede ¢loveéka k dokonalosti v Kris-

tu Jezisi. Pod jejim vlivem se ¢loveék
méni — ze Saula se stdva Pavel!

Bozi slovo je tak vécné jako je-
ho Autor. V riznych dobich se
nepratelé Bible snazili o jeji lik-
vidaci. Nesméla se ¢ist a lidé ji
nesméli vlastnit. Jezuité Bible kon-
fiskovali a pdlili. I v neddvnych to-
talitnich reZimech byly jeji ndklady
ni¢eny. Ale i v soucasnosti jsou
jesté zemé (Cina, Sever. Korea aj.),
ve kterych jsou majitelé Bibli per-
zekuovani. Pfes mnohd prondsledo-
vani tato Kniha pfetrvala, nebot je
neznicitelnd: ,,Usychd trdva, kvét
opaddvd, ale slovo Boha naSeho
zustdvd na veky.“ (Iz 40,8)

3. JeziS Kristus priSel zjevit
Boha

,,Kdyby se Kristus i tisickrdt na-
rodil v Betlémé, ale nezrodil by

se vmém srdci, zahynul bych na
véky.“ (Scheffler)

»Boha nikdo nikdy nevideél, jediny
Syn, jenZ jest v ndruci Otcove, ten o
ném vypoveédel“ (podal zpravu, J 1,21,
Zilka)

Kristus svoji laskou, kterou nas vy-
koupil, ndm zjevil lasku svého Otce,
jenz je soucasné i naSim Otcem.
Jak dzasné ujisténi, Ze v nebesich
mame Otce, ktery nds miluji! Kdo
ma zdjem a chce Boha poznat, ma
k dispozici pravé tyto tfi zminéné
zdroje pozndni. Z4dnd jind cesta
k Bohu nevede!

Nyni uvedu dva piiklady z Bible a
pak dvamimobiblické, abych ukazal,
jak Biih fesi i ty nejnetesitelnéjsi si-
tuace, ze kterych dle lidského poh-

ledu neexistuje Zadné vychodisko.

Zachrana u Rudého more

Izraelci byli jen nékolik dnti na cesté
ke svobodé z egyptského otroctvi,
kdyz nastala pro né nefesitelna situ-
ace: pred nimi bylo Rudé more, za
nimi stihajici egyptskd armada a po
strandch rozeklané skalni masivy.

Reseni? Zadné! Kam utéci? Nikam!
Izraelct se zmocnil hrozny strach
(kdo by se v podobné situaci ne-
bal?). Volaji o pomoc k MojZiSovi
a soucasné mu vycitaji, pro€ je
z Egypta vyvedl

Mojzi§ je uklidnil, Ze Biuh, ktery
je zotroctvi osvobodil, pfipravil
i zachranu: , I ekl MojZis lidu:
Nebojte se, stijte a vigte spaseni
Hospodinovo, které vdm zpiisobi



Jezis osvobozuje !

dnes, nebo Egyptskych, kteréZ jste
vidéli dnes, neuzrite vice aZ navéky.
Hospodin bojovat bude z vds, a vy
mlceti budete. (2 Moj 14,13.14)

Pak MojZi§ obdrZel od Boha prikaz,
aby pozvedl svou hil nad mofte, kte-
ré se tim rozestoupilo a oteviela se
,anikova cesta® z krajni nouze. Po
tomto zdsahu se BoZzi andél, ktery
je vedl v obla¢ném sloupu, presunul
dozadu, za lid. Tak se stalo, Ze ob-
lak zaclonil Egyptanim vyhled na
Izraelce a znemoznil jim postup za
nimi.

KdyZ nad rdnem fara6nova arma-
da zjistila, Ze kofist unikd, zacala
ji prondsledovat. V té chvili zasihl
Biih. Nedopustil, aby pronikla az na
vozu které se tak staly nepouZitelné,
a byly prekdzkou v postupu.

V egyptském vojsku nastala pani-
ka. Vojaci priznali svoji pordzku
slovy: ,,Utecme pred Izraelem, ne-
bo Hospodin (Jahve) bojuje proti
Egyptskym.“ (v. 25). Utéci nebylo
mozné, nebylo kam! Vstoupili do
,kotle®, ze kterého nebylo mozZné
vyvéaznout!

Kdyz byli vSichni Izraelci v bezpeci
na druhé strané, MojZzi$ obdrZel od
Boha dalsi prikaz: ,,Vztdhni ruku
svou na more, at se zase navrdti
vody na Egyptské, na vozy jejich
a jezdce jejich.” (v. 26). Tak se
i stalo, Buh, o kterém se faraon
predtim posmésné vyjadril: ,, Kdo
jest Hospodin, abych poslechl
hlasu jeho a propustil Izraele?
Hospodina nezndm a Izraele ne-
propustim® (2 Moj 5,2) — ten Bih
ukdzal KYM JE!

To je pouze jeden z mnoha sta-
rozdkonnich pfibéht o mocnych
skutcich Bozich, nebot ,, Hospodin
veliky jest, a v$i chvdly hodny, a ve-
likost jeho nemiiZe vystiZena byti.
(Z 145,3). Nyni uvedu jiny, rovn&z
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jedine¢ny priklad, ovSem z doby
novozakonni, z doby apostolské.

Vysvobozeni Petra z vézeni

Petr, jeden z JeZiSovych ucednikd,
byl pro zvést evangelia o Jezisi
Kristu uvéznén a odsouzel k smr-
ti. Byl hliddn Sestndcti fimskymi
7olddky a na noc byl ke dvéma
strdZnym pripoutdn fetézem.
Petrovi spoluvétici neponechali nic
ndhodé, ale po celou noc vysilali
k Bohu své modlitby o jeho zachranu
(Sk 12,5). Bih se ozval a predivné
zasahl. Poslal svého andé€la, aby
jej z zalare vyvedl. Pro and€la ne-
byl problém vejit do vézenské cely.
KdyZ do ni vstoupil, spici strdZni
na jeho pfitomnost nereagovali.
Jakmile spiciho Petra probudil, z
jeho rukou nehlu¢né spadly na zem
fetézy. Pak mu and€l prikdzal, aby
jej ndsledoval.

»A proSedse skrze prvni i druhou
strdaz, prisli k brdné Zelezné, kterd ve-
de do mésta, a ta se jim samd od sebe
otevrela, presedse ulici jednu, a hned
odSed andél od ného.“ (v. 10). BoZi
moc a ,,technika“ je iZasnd. Brana se
automaticky otevfela i zavfela, jako
by byla nastavena na ,.fotobuinku.
Bozi divy jsou lidskym rozumem
nepochopitelné! Lze je postihnout
pouze virou! VEfiS tomu?

Nyni bych chtél pridat dva jiné
pribéhy Bozi zachrany, které nejsou
ovSem Vv Bibli uvedeny, ale staly
se a jsou zkuSenosti téch, ktef{ je
proZili.

Z ohcanské valky v Americe

Budu vypravét zvlastni zkuSenost vy-
nikajiciho zpévdka Sankeye o tom,
jak jej Buh zachranil pted jistou smrti.
Dozvédel se o tom az za 13 roki!

Ira Davida Sankeye obdaroval
Bih nddhernym hlasem, kterym

podmanoval své posluchace.
Dlouhou dobu spolupracoval
s velkym evangelistou Moodym,
jehoz doprovazel na jeho misijnich
turné. Moody prindSel zvést o
Kristu zasévanim BoZiho slova,
Sankey tato slova ,zaléval* du-
chovnimi pisnémi.

Jednou se stalo, Ze v prosinci 1875
cestoval Sankey parnikem po fece
Delaware. Byl tichy vecer. Hvézdy
svitily a na palubé bylo mnoho
cestujicich. Nékdo ho pozadal, aby
zazpival. Opfel se o lodni komin
a pozvedl své o¢i knebi v tiché
modlitbé. Chtél zazpivat urcitou
pisen, ale néco jej vedlo k tomu, aby
zpival o Pastyfi:

»Spasiteli, Pastyfi nas, dobfe je ndm
u Tebe,

starost 0 nas — stadce mas,

chranis, vedes do nebe.

Tvoji jsme, bars mame boje.

Bdi nad ndmi, ra¢ nds vést, nedej
aby stadce Tvoje

pobloudilo ze Tvych cest...*

Kdyz zpival bylo hluboké ticho.
VSichni byli dojati. Kdyz dozpival,
pristoupil k nému muz s vétrem

2Nz

oslehanou tvari a zeptal se:

»Slouzil jste v armadé Severu? —
»Ano®, fekl Sankey, ,,0d jara 1860.
»Vzpomindte si, Ze jste drZel hlidku
za jasné mésicni noci roku 18627
— ,,Ano“, odpovédél prekvapeny
zpévak. — I ja si vzpomindm®, fekl
nezndmy. ,Slouzil jsem vV jiZni
armddé (chranici otroctvi). Kdyz
jsem vas vidél stit na vaSem pos-
tu, ekl jsem si. Tento chlap odsud
neodejde Zivy. Vzal jsem puSku a
namifil. Byl jsem kryty stinem,
kdeZto vy jste stdl ve svitu mésice.
A vté chvili jste, pravé tak jako
nyni, pozvedl o¢i k nebi a zacal jste
zpivat. Hudba a zvlasté zpév mély
na mne velkou moc. Stahl jsem prst
ze spouste pusky. Myslel jsem, Ze az
dozpivate, neuniknete moji kulce.*



,,Pisei, kterou jste tehdy zpival, byla
totiZ stejnd jako ta, kterou jste ndm
nyni zazpival...Velice jasné jsem
slySel slova: ,,Tvoji jsme, bars mame
boje. Bdi nad ndmi, ra¢ nés vést...*

»lato slova vyvolala v mém srdci
mnohé vzpominky. Zacal jsem vz-
pominat na své détstvi a svoji vérici
matku. Ach, jak Casto mi zpivala tuto
pisenl! Zemrela vSak velice brzy a muj
Zivot by se byl jisté vyvijel dpln€ jin-
ak. Kdyz jste tehdy dozpival, nemohl
jsem uz na vas zamifit. UvaZoval
jsem, Ze Bih, ktery md moc zachra-
nit od jisté smrti, musi byt velky a
silny, takZe moje ruka klesla.

,Od té doby jsem hodné cestoval a
nyni, kdyZ jsem vés vidél stat a ob-
racet zrak k Bohu, jako tehdy, poz-
nal jsem vas. M€ srdce dojala vase
pisent a prosim, abyste mi pomohl
nalézt 1€k pro moji dusi.

,Hluboce dojat objal Sankey muze,
ktery byl ve vélce jeho nepfitelem.
Tak mocné pusobilo evangelium
skrze Sankeye. Jeho moc vSak
mize pusobit i v soucasnosti.”
(Jan Rybadrik, Evangelista Moody,
Modry KitiZ, Stara Turd 1947)
Sankey se aZpodlouhé dobé dovédél,
jak byl kdysi predivné zachranén!
Kolik takovych zahranujicich
Bozich ,,akci* zistane po cely Zivot
utajeno a dovime se o nich az na
vécnosti, od andéla, ktery nds nasim
Zivotem provazel a chrdnil ndm hla-
vu pred riznymi stielami!?

Moje zkusenost s Bohem

Zacalo to vkvétnu 1971. Zacal
jsem mocit krev. Nasledovala hos-
pitalizace. JelikoZ jedna ledvina
vypovédéla funkci, musela byt
odstranéna. Pfi operaci v ni byl
objeven zhoubny nador.Nasledné
jsem byl ozarovan v Paskové. Po
tfeti terapii jsem v noci dostal silny
zéachvat ve zdravé ledviné. Bylo to
hrozné! ,Lécba“ ozafovdnim by-

la na nékolik dni pozastavena. Po
dalsich dvou ozarkach jsem byl vice
mrtvy nez zivy. Nemohl jsem jist
ani pit, pouze med mi délal dobre.
Prestdval jsem vidét. Po manzel¢iné
rozmluvé s panem primdfem bylo
ozatfovani ukonceno a kdyZ jsem se
trochu télesné zotavil, propustili mé
do domaéciho 1é¢ent.

V prosinci se ohldsil dalsi problém:
pfiznaky Zloutenky. Dal8i hospi-
talizace na infekénim oddéleni v
Ttinci. Jatra byla bolestivé zdufena.
Vysetfeni na Zloutenku bylo ovS§em
negativni. OSettujici Iékai manzelce
sdélil, Ze se nejpravdépodobnéji
jednd o tutéZ diagnézu jako u led-
viny. Asi po tfech tydnech jsem byl
propustén domd, byl jsem rad, vzdyt
,»CO je doma, to se pocita™!

Jenze tim problém nebyl ani zdale-
ka uzavren: pokracoval. Jatra stéle
bolela. V jejich oblasti se zacaly
projevovat silné a nesnesitelné
krecovité bolesti. Intervaly se stile
zkracovaly. Volali jsme pohotovost.
Méla pfijet jak nejrychleji to bude
mozné. To uz byl rok 1972.

Za né¢jakou chvili jsem fekl manZzelce
at pohotovost zrusi, stejné mi v mé si-
tuaci nepomohou, radéji zistanu do-
ma a budeme se modlit, nebot pouze
Buh mi muizZe pomoci. Pohotovost
jsme tedy odvolali a modlili se ne-
jen my, ale poZzddali jsme i naSe

spoluvétici pratele o modlitby a
sdélili jsme jim muj kriticky stav.

I pfedtim — azZ doposud — jsme se
modlivali, a sndmi i mnozi dalsi.
Zdalo se, Ze Buh neslysi. Jenze On
si svij zdsah ponechal az do chvi-
le, kdy uZ nebylo jiné vychodisko
a kdy jsme se Mu, predevsim ja,
vrhli s plnou virou do ndruce jako
kdysi Jakob: ,,Nepustim té, le¢ mi
poZehnds!“ (1 Moj 32,26)

Po modlitbé jsem usnul, ale ve
spanku jsem vnimal, Ze se ohlasuje

prival oné hrozné bolesti. Sice se hla-
sila jen jemné, jakoby fikala ,,jsem
zde®. Ve své nesnesitelné intenzité
se ovSem neprojevila a pak odesla.
Jeji ,,zaklepdni“ mne nevzbudilo.
A kdyZ jsem se pozdéji probudil,
bolesti se uz nikdy vice nedostavi-
ly! Jsem S$tastny, Ze mam takového
Lékare! Kdyz Buih uzdravi, uzdravi
dokonale. Od té doby uplynulo vice
nez tricet let!

Jesté se vratim zpét, do doby mé
hospitalizace na urol. oddéleni Jako
sekretarka tam v t€ dobé pracovala
jedna nase znamd. Kdyz ji jedno-
ho dne primaf diktoval muj chor-
obopis, zeptala se pfi tom na muj
zdravotni stav. Kdyz se ji zeptal,
jestli mne znd a ona pfisvédcila,
fekl: , Tento ¢lovék tu uz nemél
byt!“ A pak dodal: ,.JJeho mocové
cesty byly prorostlé metastazami.”
Tuto skutecnost nefekl ani moji
manzelce, kdyZ ji po operaci fekl,
Ze byl v ledviné nddor jako vlassky
ofech. Jaké to se mnou bylo, jsme
se dozvédéli aZz po velice dlouhé
dobé. Délku Zivota neurcuje lékar,
ale Buh, a to je podstatné!

Doslov. Na zavér uvedu jesté
nékolik slov. Pfesto, a pravé proto,
Ze naSe védomosti o Bohu jsou jen
mlhavé a nedostate¢né, On nds oslo-
vuje a vyzyvd, abychom se snazili
znét Jej co nejvice a diverné.

., Nebyvej moudry sdm u sebe, boj
se Hospodina, a odstup od zlého.
Doufej v Hospodina celym srdcem
svym, na rozumnost pak svou nespo-
léhej. Na vSech cestdch svych snazuj
se jej pozndvati, a ont spravovati
bude stezky tvé.“ (Pt 3,7.5.6.)

Mnozi lidé jsou obklopeni vSim
moznym, co moderni doba nabizi.
Jsou tak plni hmotnych véci, Ze v je-
jich srdcich neni misto pro Boha.
Jak je to s Tebou? [
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7
ivotni styl c¢lovéka je ovlivnén

predevS§im tim komu, nebo ¢emu
patii. Lidé, ktefi jsou soucdsti ma-
fie, Ziji jinym Zivotnim stylem, neZ lidé, ktefi

jsou ¢leny v kuzelkovém klubu. To nezdvisi jen na
riznych cilech a hodnotéch, které tyto organizace ma-
ji, ale také na mife oddanosti, kterou tyto organizace od
svych ¢lent ocekdvaj.

SAMUELE BACCHIOCCHI’ PH. D. Kfestansky Zivot je definovdn pfedevSim celkovou oddanosti a

Profesor teologie v dichodg, zasvécenim se Kristu. Na za¢dtku stoji naSe rozhodnuti a odpovéd

v ox

Andrews University na Kristovu vyzvu k Jeho nésledovéani. V dobé, kdy Jezi§ pasobil u
Genezaretského jezera, neexistovali na svété Zadni kfestané. Ondfej,
Peter, Jakub a Jan byli dobrymi lidmi, ale ne kfestany. Stali se kiestany v
den, kdy se rozhodli vSe opustit a ndsledovat Krista (Mt 4,20). To, co tenkrat
platilo pro tyto muZe, plati i dnes pro nds. N4S§ kiestansky Zivot zac¢ind, kdyZ se
rozhodneme odpoveédét na Kristovo voldni, abychom mu patfili.

Pavel pripomina kiestanim v Rimé, Ze jsou ,,povolani JeZisem Kristem* (R 1,6). Odpovédét
na Kristovo voldni znamend stit se jeho ndsledovnikem, nebo jak to Pavel popisuje,

,sluZebnikem (doslovné ‘otrokem”) JeZiSe Krista“ (IV{ 1,1). To neznamend, ze se okamZité sta-
neme dokonalymi a moudrymi. MiZe ndm chybét odvaha nebo moudrost a prece patifime Kristu.

Kdy?z Petr tfikrat zbabéle zaprel Krista, stdle mu patfil (Mt 26, 69-75). Jeho slzy plné pokéni to do-
kazuji. I kdyZ Pavel nejednal moudie a nechtél naddle spolupracovat s Janem Markem po tom, co tento
mlady muz neobstdl v prvni misijni cesté (Sk 15, 36-40), i pfesto stdle patfil Kristu. Pavel si nakonec

svou chybu uvédomil (2 Tm 4,11) a pozdé&ji si pil, aby mu Jan Marek v Rimé& poméhal (Ko 4,10).

Kfestansky Zivot neni definovan nepiitomnosti chyb, ale celkovym zasvécenim se a zavislosti na
Kristu. Je to Zivot, ktery je neustdle formovan virou v JeZiSe Krista. Toto je diivod, pro¢ Pavel ve svém
dopise Rimantam v prvnich jedendcti kapitolach vysvétluje podstatu viry jeté pied tim, neZ zacne
diskutovat o samotném Zivotu viry. Mordlni ¢lovék bez viry v Krista je dobrym clovékem, ale ne

kfestanem. Lide jsou kiestany, kdyZ patii Kristu v absolutnim slova smyslu, cozZ se vyrazné odliSuje

Z1dje
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od ¢lenstvi v jakémkoli klubu nebo
v jakékoli organizaci.

KdyZ odpovime na Kristovu vyzvu
a odevzddme se mu, pak s Nim
utvarime spojeni. V této biblické
studii se chceme zaméfit na nékolik
aspekti, které se tykaji naseho vzta-
hu ke Kristu.

1. BIBLICKY ZAKLAD
OSOBNIHO NABOZENSKEHO
ZIVOTA

Na&S osobni vztah ke Kristu je projevem
naseho rozhodnuti nasledovat JeZiSe a
touhou zit v souladu s Jeho ucenim a
ptikladem. Toto odevzdani ovliviluje
kaZdy aspekt naSeho Zivota. Diikazem
naseho rozhodnuti je ,upfimnd od-

danost Kristu“ (2 K 11,3).

Nase zasvéceni Kristu se projevu-
je predevs§im nasSi ochotou udélat
si ¢as na Boha a na komunikaci s
Nim. Vztahy musi byt udrZovany,
jestli maji prezit. Vztahy udrZujeme
predevsim tim, Ze si udélame jeden
na druhého ¢as a délime se o rados-
ti i starosti. TotéZ se tykd naseho
vztahu s Bohem. S Nim udrZujeme
vztah predev§im skrze modlitbu,
rozmluvu a ¢tenim Jeho Slova.

Krize zasvéceni. Ud¢lat si ¢as na
osobni vztah s Bohem je pro vétSinu
modernich kfestanii néc¢im cizim.
Mnozi jsou tak zaneprdzdnéni ma-
teridlnimi vé€cmi tohoto svéta, Ze
duchovni dimenze v jejich Zivotech
prakticky neexistuje. Odbyvani a za-
nedbdvani modlitby a ¢teni BozZiho
Slova je pfimo spojeno s krizi viry,
kterd je Castecné zpusobena stile
rostouci sekularizaci v nasi kultufe.

Donald G. Bloesch piSe, Ze ,vi-
ra nemuize existovat bez modlitby
a osobni poboznosti“(l). Preziti
nasi viry je z velké miry zavislé
na kvalité nasi osobni poboZnosti.
Ve své knize, ,The Human
Puzzle* (Lidské Puzzle), ukazuje
ktestansky psycholog David Myers,
Ze Zivotni styl ovliviluje to, cemu

s

lidé véfi daleko vice, nez ovliviluje
vira Zivotni styl.(2). To znamena,
7Ze zanedbdvdni naseho osobniho
spolecenstvi s Bohem oslabuje nasi
viru a ovliviiuje negativné nasi od-
danost Kristu.

V dne$ni dobé vidime snahu
prekonat krizi viry pomoci po-
radenstvi a obnoveni liturgie.
Poradenstvi je ale casto vice
zaloZeno Cisté na sekuldrnich psy-
chologickych kriteriich, neZ na
Biblické perspektivé. Lidé se uci
jak uvolnit své vniténi sily, nez
jak hledat uschopiujici silu JezZiSe
Krista. Jsou instruovdni, jak najit
sebeuplatnéni nezdvisle na Bohu,
misto toho, jak najit sebeuplatnéni
v souladu s Jeho vuli.

Také formami bohosluZeb se pokou-
Seji zdolat krizi viry a osobni
poboZnosti tim, Ze se bohosluZzby
maji stat ZivéjSimi a zdbavnéjSimi
pouZitim dramat, elektronickou
hudbou, zpévem pisni, recitovinim
litaniii a formdlnimi modlitbami.
Kfestané v dnesSni dobé potiebuji
obnoveni spole¢né bohosluzby, ale
feSeni pro ochabujici viru a osobni
bohosluzbu neni ve vnéjSich drama-
tech nebo litaniich, ale ve vnitini
duchovni obnové skrze uschopiiujici

silu Ducha svatého.

Toto neni mySleno jako zamitnuti
vyznamu obnovy naSich vefejnych
bohosluZeb pro vnitini duchovni ob-
novu véticich. Spole¢na bohosluzba
je ur¢ena k tomu aby Zivila a po-
silovala vnitfni postoj ke Kristu a
zasvéceni se Jemu. Piesto nesmime
nikdy zapomenout, ze nas§ cil ne-
smi spocivat jen v obnové vnéjsich
forem uctivdni, ale predev§im ve

s

vnitini duchovni obnové véricich.

Obnova osobni poboZnosti. Prvni
dulezity krok k obnové osobni
poboZnosti je uvédomeéni si sva-
tosti Boha. Kdyz Izaid§ vidél
Boha ,sediciho na trinu vyso-
kém a vyzdviZzeném* obklopeného

andély, ktefi si zakryvali tvdfe a
volali ,,Svaty, svaty, svaty Hospodin
zastupu“ (Iz 6,1.3 - BK), okamzité si
uvédomil svou nehodnost, a zvolal:
»Béda mne, jisté zahynu, protoZe
jsem clovéek poskvrnéné rty maje*
(Iz 6,5 - BK). Vysledkem toho by-
lo, Ze Izaias nejdiive prozil ocisténi
pomoci hoticiho uhliku z oltife a
pak byl povéten Bohem: ,,Jdi, a rci
lidu tomu...“ (1z 6, 6-9 — BK).

Toto védomi o svatosti Boha dnes
casto chybi, jak v osobni, tak ve
vefejné bohosluzbé. Dnesni ten-
dence jde smérem k pfili§ velké fa-
milidrnosti s Bohem, familidrnosti,
kterd nékdy hrani¢i s rouhdnim.
Lide zpivaji, modli se, mluvi a
kaZi o Bohu, jako kdyby to byl je-
jich ,,spolubydlici®. SniZuji Boha
na svou uroven tak, Ze se ho vibec
neboji. Tato familidrnost vyvérd z
mylné predstavy, Ze Bih je jen lds-
ka, bez hnévu a trestu.

Soud a obnova osobni poboZnosti.
Mozna si byl Jan védom tohoto
nedostate¢ného respektu vuci Bohu
v dobé konce, kdyZ vyzyva generaci
posledni doby k obnové bohosluzby:
., Bojte se Boha a vzdejte mu chvd-
lu, nebot prisla hodina jeho soudu.
Klanéjte se Tomu, ktery stvoril ne-
be, zemi, more i prameny vod!“ (Zj
14,7). Pov§imnéme si toho, Ze tato
vyzva uctivat Boha jako Stvofitele,
je ddna v kontextu vyzvy bdt se
Boha jako soudce, ktery je pfipraven
k souzeni zemé. Toto potfadi ndm
naznacuje, Ze obnova bohosluzby v
dobé konce musi vychdzet z respek-
tu vici Bohu, ktery je hotov ,,soudit
Zivé i mrtvé” (2 Tm 4,1).

,Nikdo se nebude snazit ziskat své
spaseni ze strachu a s tfesenim®,
poznamendvd spravné Donald G.
Bloesch, ,,jestlize nebude v bu-
doucnosti soud” (3). Bible uci po-
selstvi soudu, které je duleZzité pro
obnovu pravého uctivini Boha v

dobé konce. Véfime, Ze poselstvi
o poslednim soudu doddva vaZnost
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nasi kazdodenni osobni poboZnosti
a také nasemu Zivotu. Pfipomina
ndm, ze naSe kazdodenni modlitby,
uvazovani, ¢teni Bible, préce, slo-
va a vSeobecné Ciny se pocitaji do
vécnosti. KdyZ budou naSe zdzna-
my pfi poslednim soudu provéteny,
nase kaZdodenni pobozZnosti a
prakticky Zivot odhali, jestli jsme
7ili zaméfeni jen na sebe a igno-
rovali BoZi principy, nebo byl nas
Zivot zaméfen na Boha a my jsme
reflektovali jeho mordlni principy v
nasich postojich a ¢inech.

Teologie zasvéceni. To, Cemu
vétime o Bohu md vliv na to, jak
ho uctivime a obrdcen€, zpisob,
jak uctivime Boha, odhaluje to, jak

22

v Né¢ho véfime. Uz bylo zminéno,
7e kdyz véiime, ze Buh je milujici
Bytosti bez hnévu, ktery je ndm
blizky a vzdy pfipraveny vyplnit
vSechna naSe pfani, budou naSe
osobni pobozZnosti prileZitostné,
povrchni, prazdné a bezvyznamné.
Na druhé strané, jestlize véfime, ze
Biith je prisnym soudcem bez mi-
losti, ndm nepfistupny, budou naSe
pobozZnosti ritudlni a zaméfeny na
prostfedniky, jakymi pry jsou sva-
ti nebo Marie, kterd pry miZe nase
prosby a chvélu prezentovat Bohu.
Tento pohled je zcela v rozporu s
Pismem, které nds uci, Ze ,,je prece
Jjediny Biih a jediny prostiednik me-
zi Bohem a lidmi, c¢lovék Kristus
Jezis“ (1 Tm 2,5).

Aby byl nas vztah s Bohem biblicky
podloZen, musime Boha uctivat jako
transcendentniho a vSudypiitomného.
Bih je transcendentni v tom smyslu, ze
je mimo nasi lidskou existenci, abso-
lutnim zdrojem nasi existence, naSeho
byti. ,, Nejsou zajisté mysleni md, jako
mysleni vase, ani cesty vaSe jako cesty
mé, pravi Hospodin. ... (1z 55,8).

Buh je imanentni v tom smyslu, Ze je
stale ptitomny Svym Duchem v tomto

Z rdje
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svété a v lidskych Zivotech. Pavel fekl:
“.. ackoli neni daleko od Zddného
z nds. Jim prece Zijeme, hybeme se
a trvame* (Sk 17,27-28). Imanence
Boha se projevuje rliznymi zptsoby,
kterymi se ndm Buh piedstavuje: skrze
svou stvoritelskou silu, svou udrzujici
moudrost a predev§im skrze Zivot,
smrt a nebeskou sluZzbu Jeho Syna
Krista, ktery ndm umoZziiuje uctivani
Boha tim, Ze nds smifuje s Bohem
skrze svou smir¢i ob&t. (R 5,9-10).

Védomi, Ze Buh je jak transcen-
dentni, tak imanentni nds vyzyva
abychom Ho uctivali s obdivem
a Uctou na jedné strané a s ldskou
a radosti na druhé strang. Zdravy
ndboZensky Zivot vyzaduje, aby-
chom udrzZovali tyto dvé kvality ve
sprdvné rovnovaze.

Uschopiiovani skrze Ducha svatého.
N48 ndboZensky Zivot je mozZny skrze
uschoptiovani moci Ducha svatého.
KaZzd4 duchovnitouhaakazdy duchovni
dar jsou ovlivnény Duchem svatym.
On nds inspiruje ke zpévu, k modlitbé,
k uceni, ke kdzani, bohosluzbé a uc-
tivani. (R 8,26-27; 1 K 12,8-11; Sk 4,31;
Ef 5,18-20).

Duch svaty ndim pomdha v naSich
intelektudlnich slabostech. Mnohé
biblické pravdy jsou tézké k pocho-
peni i pro chytré hlavy. DileZitou
funkci Ducha svatého je osviceni
naSeho mysleni tak, abychom do-
kazali pochopit a pfijmout pravdy,
které jsou zjeveny v Bozim Slové.
Jezis tekl: ,,KdyZ pak prijde ten
Duch pravdy, uvede vds ve vielikou
pravdu® (J 16,13 - BK). Je uZasné,
kdyz véfici s limitovanym for-
mdalnim vzdéldnim pochopi du-
chovni pravdy lépe neZ néktefi
vysoce Skoleni teologové. Takovi
lidé maji Sesty duchovni smysl,
totiZ, vedeni Duchem svatym, ktery
miZe pred¢it i nékteré kompetentni
ucence.

Duch svaty ndm pomdhd v naSich
morélnich slabostech. Nékdy jsme
zmalomyslnéni tim, Ze se ndm
nedafi Zit podle principi, které
ndm Bih zjevil. MoZnd ten pro-
blém je v tom, Ze se spoléhdme
na na$i vlastni silu, a tim paddem
nehleddme uschopiiovani Duchem
svatym. Kfiesfanské vlastnosti ne-
ziskdme sami, ale dostdvidme je
jako ovoce Ducha svatého, ktery
v nds puasobi. ,,Ovocem Ducha je
pak ldska, radost, pokoj, trpélivost,
laskavost, dobrota, vérnost, mirn-
ost a zdrZenlivost” (Ga 5,22-23).
Nemusime 7it Kfestansky Zivot z
nasi vlastni sily. Jakmile se odevz-
dame Kristu, Jeho Duch nam
pomaha v nasi slabosti.

Slabost v naSem osobnim nibo-
Zenském Zivote. Duch svaty
ndm pomdhd v naSem osobnim
ndboZenském Zivoté. VEtSina
kiestanli pfiznd, Ze to nejtéZsi je,
vést vytrvaly modlitebni Zivot.
Neékdy je ten problém ve fyzické
unavé, kterd nds prekond jako
ucedniky v Getsemane. ,, Nemohli
Jjste se mnou bdit ani hodinu? “ (Mt
26,40), smutné je prosil JeZiS. A do-
dal: ,,Duch je odhodlany, télo vSak

maldtné* (Mt 26,41).

Jindy spoc¢ivd nds problém v nes-
chopnosti formulovat vnitini touhu
naSich srdci. Nékdy se také mod-
lime za véci, které nepotiebujeme,
zatimco naSe skutecné potieby v
modlitbé zanedbavame. ,,KdyZ ani
nevime, za co a jak se spravné mod-
lit“, ale Pismo nas ujistuje, Ze ,,sam
Duch prosi s nevyslovnym sténdnim
za nis“ (R 8,26). Je pot&itelné
védét Ze, kdyz poklekdme, tak ma-
me u sebe pomocnika, ktery rozumi
touhdm naSich srdci a pfindsi Bohu
nejen obsah naSich proseb, ale také
nevysloveny obsah nasich potieb.

Prelozila s povolenim Samuele
Bacchiocchiho, Katerina Rogers.

Pokracovdni priste




Problém - praclovek

této Casti se chceme blize
podivat na ptvod teorii o
praclovéku, které hovori

o tom, odkud pfiSel, jak vypadal
a jakou mél kulturu. Budou nds
zejména zajimat fakta, kterd ndm
predklddd véda.

Témér ve vSech ucebnicich vidi-
me typické obrazky zndzormnujici
opice, pak praclovéka, postupné
az kdne$nim civilizovanym li-
dem. Jsou to velice Sikovné nama-
lované obrazky, které se dostaly
do podvédomi lidi. KaZzdy, kdo je
uvidi, nebo dokonce i v muzeich
spatfi jejich makety, ziskd dojem,
Ze skutecné takovi lidé byli naleze-
ni, nebo alespon jejich kostra. Ale
jak vypada skutec¢nost?

Co opravdu bylo z téchto piivodnich
lidi nalezeno? Tyto informace jsou
vétsin€ 1idi nezndmé. V kratkosti
popiSeme typické znamé piipady.

Rok 1856-V Neandrtalu (Némecko)
byl nalezen maly kousek lebky.
Z tohoto jednoho kousicku kosti, by-
la s dostate¢nou fantazii namalova-
naceld postava ¢lovéka, véetné kiZe,
vlasi a obli¢eje. Tim se ndm naro-
dil Neandrtalsky praclovek, ktery
se stal nejzndméjSim pojmem. Dnes
i véda potvrzuje, Ze Neandrtdlec
byl civilizovany clovék a nebyl
v zadném pripadé prechodovou for-

mou mezi opici a ¢lovékem. Jen se
divime, Ze se tyto ndlezy a fakta ne-
dostdvaji do Skolnich ucebnic. (Die
Suche nach Eden, Sigfried Scherer,
Honsler Verlag, Stuttgart)

Rok 1912 - U Heidelbergu
(Némecko) byla nalezena ¢ast Celisti
¢lovéka. Znovu zhotovili védci
s velkou fantazii z této Cdsti celé-
ho ¢lovéka. Toto bylo narozeni tzv.
Heidelberského c¢lovéka, ktery zil
zhruba pied 375 000 1éty v Evropé.
Rok 1912 - V tomto roce by-
la nalezena c&dst lebky. Z ni byl
vytvofen)’/ tzv. Pitdownsky élovék

Nits

oblasti pted 500 000 léty.

O nékolik let pozdégji, byla tato
lebka vzata kritickymi védci pod
drobnohled a bylo zjiSténo, Ze jen
maly kousek kosti ze zadni c¢dsti
lebky, spodni Celist a dva licni zuby
jsou pravé. Vse ostatni bylo Sikovné
udéldno z hmoty podobné sddre.
PtiSlo se na to, Ze plvodni C4sti
patfily orangutanovi. I pfes tento
podvod, ztistava tento prechodny typ
¢lovéka stale v mnoha ucebnicich

Rok 1981 - V Indonésii byla naleze-
na éa’lst lebky a kousek stehenni kos—
pred 750 000 1éty a je v uCebnicich
predstaven jako Clovék z Javy. 1
zde se musime ptat, kolik fantazie

biblicka veda

Vedecky pohled na svet

ARMIN KRAKOLINIG

museli mit ,,védci®, aby zhotovili
¢lovéka jen z kousku lebky a cdsti
stehenni kosti.

Rok 1925 - Ve stité Nebraska
(USA) byl objeven jeden zub, ktery
nemohl byt pfif¢en Zddnému zna-
mému zvifeti. Tvarem se ale bliZil
zubu clovéka. Proto byl vyvinut
¢lovék k némuz se hodil tento zub.
Meél zit pfed 1 milibnem roku. O
nékolik let pozdéji, se nablizku nasla
zkamenélina jistého vymfelého dru-
hu prasete. Bylo zjiSténo, Ze nale-
zeny zub patfil tomuto druhu prasat.
Presto je tento ¢lovék z Nebrasky
déle v ucebnicich o evoluci.

Zavér

Celd teorie o pralidech spoc¢ivd na
fantazii, a proto si nezaslouZi po-
zornost. Dnes je jiZz pokrok védy
tak vyspély, Ze doSel k zavéru, Ze
vse, co bylo dfive nalezeno, byl bud
skelet typické opice, nebo typického
Clovéka, ktery odpovidd absolutné
dne$nimu clovéku. Také dnes
nachdzime lidi s nizkymizvySenym
Celem, s delSima i krat§Sima rukama,
Sirokym nebo tzkym oboc¢im atd..
Tyto rozdily spatfime u vSech ras a
narodi a nikdo nemusi mit pti tom
dojem, Ze to jsou postavy podoba-
jict se opicim. [

Armin Krakolinig,
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Jezis hoji !

Smrt...a co dal?

Nadpfirozené nds ldkd, Nezndmé, mystika,
hrliza a strach. To vie svazuje dnesniho ¢lovéka.
Hriizostrasné filmy (horory) smisené se sexem ve-
lice casto pojednévaji o ndvstévach zjinych svétd.
Knihy a tituly o satanismu, spiritismu a okultismu
pini regdly knihkupectvi. V&3tci s nadpfirozenymi
schopnostmi jsou vkurzu. Televizni moderatofi
predstavuiji lidi, ktefi tvrdi, Ze maji spojeni s mrtvy-
mi, ktefi Ziji ve svété duch, nebo s lidmi, ktefi Zili
v ddvnych dobdach.

| pfes tajemnou fascinaci neni myslenka na smrt
vitana, patfi vsak k tomuto svétu. At se nam to libi
nebo ne, smrt nastane dfive nebo pozdéji, pfijde
jako nevitany host, ktery zaklepe na dvéfe kazdého
Clovéka.

Ale kam ¢lovék po smrti jde? Nemdme pocit urcité
nejistoty na cesté k nezndmému cili? Kam jdeme,
kdyz zemieme? Do nebe? Do pekla? Do ocistce? Do
zapomenuti? Je smrt novym dobrodruzstvim, nebo
nekonecnym klidem? Kde jsou nasi milovani mrtvi?
Jiz pted mnoha staletimi si tuto otazku také kladl
Job. ,Kdyz umfe clovék, zdaliz zase oZivne?” (Job
14,14).

Moderni nébozZenstvi dévaji celou fadu odpovédi.
Muslimové véfi, ze konecné misto je bud' v nebi,
které predstavuje rdj, nebo v pekle, ve straSném
hoficim misté. Buddhisté véii na riizné stupné byti,
kterych miize dosdhnout duse a to bud'v nebi, ne-
bo pekle. Hindové véfi v reinkarnaci a na Nirvdnu
s poslednim cilem stat se soucdsti kosmu.

Ale jak miizeme zjistit pravdu o smrti? Kam se mé-
me obratit, abychom nasli odpovéd'na tuto otdzku?
Ke spiritistickym médiim? K parapsychologickym
knihdm a horoskopim? Biih ndm fikd, Ze existuje
jen jedna jista cesta. Musime oteviit starou knihu,
Bibli, a dikladné ji studovat.

U 1z 8,19 cteme: , Jestlize by vdm pak fekli: Dotazujte
se na hadacich a véstcich, kteriz Sepci a Sveholi, rcete:
Nemd-liz se lid na Bohu svém dotazovati? K mrtvym-
liz misto Zivych md se utikati?”

V téZe knize fika: |z 26,19: ,0Zivout mrtvi tvoji, téla
mrtvd md vstanou. Procitte a prozpévujte, obyvate-
Ié prachu. Nebo rosa tvd jako rosa na bylindch, ale
bezbozné k zemi zpordzis.” Tento vers ndm fikd, ze
tvoji mrtvi oZivnou! Ale kdy? Jiz v okamZiku kdy
zemfou, nebo pozdéji? Co se stane vokamziku
smrti?

Uceni Bible o smrti je dlsledné, neni zmatené.
kou nalezneme u Kazatele 12,7: ,A navrdti se prach
do zemé, jakz prvé byl, duch pak navrdti se k Bohu,
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ktery? jej dal”. Receno jinymi slovy: KdyZ zemfeme,
nase téla skladajici se z mineréld zemé, se preméni
vprach a nd$ duch se vraci k Bohu. Abychom lépe
pochopili, co m& na mysli pisatel Bible pod slo-
vem duch, podivejme se do prvni knihy Bible, kdy
Buih stvofil clovéka. 1 M 2,7:,/ ucinil Hospodin Bih
clovéka z prachu zemé, a vdechl v chripé jeho dchnuti
Zivota, i byl clovék v dusi Zivou”.

Blih pouzil prvky zemé ke zformovaéni lidského téla.
Adam mél mozek, ale nemohl myslet. Mél srdce,
které nepracovalo. Mél krev v Zilach, kterd necirku-
lovala. Byl pfipraven k Zivotu, ale Z&dny Zivot v ném
nebyl. A co pak? ,...a do jeho chfipi vdechl dech
Zivota.” Stal se tajuplny pochod, ktery nedokdze
provést ani moderni véda. ,Duch Zivota” rozliSuje
Zivého ¢lovéka od mrtvého.

Rovnice Zivota a smrti.

Prvky zemé + duch = Zivé télo

Kdyz toto je zacdtek Zivota, co se pak déje pfi smrti?
Presné obraceny pochod.

Prvky Zemé - duch = mrtvé télo

Tuto pravdu si mdzeme také ndsledovné pfibliZit.
Privedeme-li kzdrovce elektrické napéti, pak
Zarovka sviti. Elektfinu pfivadime k Zarovce zvendi.
JestliZe pfivod pierusime, svétlo zhasne. To stejné
nastévé pfi smrti. Kdyz dech Zivota jde zpét ke
Stvoriteli, clovék zemre. Ve, co zlistava v téle, se
skldda zprvkd Zemé a preméni se v prach. Zivy
Clovék prrestdvd existovat.

VBibli je smrt pfirovnéna ke spanku. Mrtvi nevédi
nic, co se kolem nich déje. Podle Bible nejde mrtvé
télo do nebe. Nejde ani do pekla, nebo ocistce. Smrt
je ukonceni Zivota aZ do doby vzkfiseni, kdy se télo
spoji s dechem Zivota. Kazatel 9,5: , Nebo Zivi védi,
Ze umfiti maji, mrtvi pak nevédi nic, aniz vice maji
odplaty, proto Ze v zapomenuti prisla pamdtka
Jjejich.”

Mrtvi nevédi nic! Nevédi, co délaji Zivi, nebot Bible
fikd u Joba 14,21: ,Budou-li slavni synové jeho, nic
nevi; pakli v potupé, nic o né nepecuje.” A neni to tak
dobré? Zamysleme se nad tim na okamzik.

Nebe se stane peklem

Predstavme si, Ze zemie mlada maminka, kterd se
dostane pfimo do nebe a zanechd muze a dvé malé
déti. Tato maminka se divé ze svého pékného mista
v nebi na zem, kde pozoruje viechno déni. Vidi, ze
zjejiho manzZela se stal opilec ktery bije déti a Zije
smilenkou, kterd déti zanedbdvd. Na tento smut-

ny déj se musi denné divat, hrozné ji to trdpi, ale
nemiiZe si pomoci, nemize nic proti tomu délat.
Nebyl by to pro nitrest, kdyby se na to musela denné
divat? Neméla by klid ve dne ani v noci. Nestalo by
se pro ni nebe peklem? Nebo co by citili rodice, kdyz
by vidéli své déti umirat ve vélce?

V BoZim slové je utéujici pravda, ze clovék, ktery
umie, nerusené odpocivd od Zivotnich probléml
a starosti o své milé tak dlouho, dokud ho darce
Zivota znovu nepovold.

Lazarova historie ndm ukazuje mnohé aspekty bi-
blického pojeti smrti. KdyZ se Jezi$ dovédél o smrti
svého pfitele Lazara, oznacil ji jako spanek. Jan
1,11: ,To povédél, a potom di jim: Lazar, pritel nds,
spi, ale jdut, abych jej ze sna probudil.” KdyZ pfidel
JeZiS k Lazarovu hrobu a vchod byl uvolnén, zavolal:
,Lazare, pojd'ven!” (Jan 11:43)

Predstavme si vzruseni zastupu lidi, kdyz Lazar
vysel zhrobu ven. Ackoliv byl Lazar jiZ ctyfi dny
v hrobé, neméme v Bibli Zddnou zprdvu o tom, Ze by
vypravél zazitky z téchto Ctyf dndi. Jak by také mohl,
Jmrtvi nic nevédil” JeZi$ ho jednoduse probudil ze
smrtelného spanku, ktery miiZe prerusit jen volani
ddrce Zivota! To je také volani, které ocekava Job.
Job 14,15: ,Zavolds, a jd se ohldsim tobé, dila rukou
svych budes Zddostiv.”

V 3estndctém stoletitotéz fekl Martin Luther: ,Budu
spat, az on prijde a fekne: Luthere, vstan! Okamzité
vstanu a budu s nim navzdy $tastny.” (The Christian
Hope, str. 37)

Jakou néddhernou nadéji maji kiestané! Po temné
noci smrti nastane jitro zmrtvychvstani! Kristus bu-
de volat a nasi mili mrtvi se budou probouzet.

Také apostol Pavel dava prvnim kiestantim utéSujici
poselstvi. 1 Tesalonickym 4:13: , Nechcit pak, abyste
nevédél, bratfi, o téch, ktefiz zesnuli, abyste se ner-
moutili, jako i jini, ktefiZ nadéje nemaji.”

Skutecnd nadéje a pravd Gtécha smutnym srdcim se
nenachdzi ve spiritistickych seancich, nebo ve zma-
tenych poselstvich esoterik. Skutecnou nadéji maji
jen Kristovi nasledovnici!

Skrze Kristovu smrt, jeho pohfbeni a nddherné
zmrtvychvstani, ndm nebyla ddna jen moznost
zvitézit nad hfichem, ale také nad smrti! Jan 11,25
Reki ji Jezis: Jd jsem vzkiiSeni i Zivot. Kdo véif ve mne,
byt pak i umrel, Ziv bude.”

Jaké potéSujici poselstvi.Posmrtibudeme odpocivat
tak dlouho, dokud Jezi$ znovu nepfijde a nevezme
nds do nebe, abychom s nim byli na véky.

M. A. Finley, Evangelizace,
volné preloZil Jaroslav Jurica
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biblicka historie

Staroslovensky preklad Bible a
pocatky ceského biblického prekladu.

na$i ndrodni a kulturni his-
Storii je nerozlu¢né spjat pre-

klad Bible, pofizeny Cyrilem
a Metodéjem. Je to prvni preklad
Pisma svatého do narodniho jazyka
mezivSemi Slovany ajeden z prvnich
v celé Evropé. Proziravy moravsky
kniZe Rostislav pochopil, co zna-
mend hldsani kiestanstvi v jazyce
srozumitelném lidu, jak z hlediska
kulturniho, tak z tehdejsiho hledis-
ka politického. Obritil se proto do
Carihradu (asi r. 826), ktery tehdy
slynul ucenosti, k cisafi Michaelovi
III. se Zadosti: ,,Lid nas se odiekl
pohanstvi a chce zachovati zdkon
kfestansky, ale nemdme takového
ucitele, ktery by ndm v nasem ja-
zyku pravou viru vyklddal. I protoz
posli ndm, pane, ucitele takového,
nebot od vés vZdycky dobry zdkon
na vSecky strany vychdzi.“ Cisaf
zadosti vyhovél a poslal na Moravu
dva bratry, uc¢eného Konstantina
a Metodéje, osvédcivsiho se jiZ
dfive v préci organiza¢ni a misijni.
Na své posldni se solufiSti bratfi
dobfte pfipravili. Jejich starosti by-
lo opatfit pfistim zdkim pismo
a prelozit do slovanského jazyka
nejpotfebnéjsi casti Bible, totiZ
vynatky z evangelif, které se ¢tou
pii msi svaté. Proto tedy Konstantin
sestavil slovanské pismo podle
vzoru malych pismen fecké abece-
dy, tzv. hlaholici. Po pfichodu na
Moravu, r. 863, doplnili bratfi tento
vybor jesté prekladem ZzZaltére, Ctyf
evangelii a Skutkidl apoStolskych.
Po smrti Konstantinové (Cyrilove),
po slavném uzndni slovanské litur-
gie papeZzem Janem VIII. (bulou
z 1. 880) arcibiskup Metodéj na

sklonku svého Zivota potidil soubor
vSech ¢asti Pisma svatého, jeZ byly
881) jim, nebo pod jeho vedenim
preloZeny. Zda Slo o cely pireklad
Bible, ¢i jen o vybér, neni mezi od-
borniky jednota, ale nejlepsi znalci
staroslovanské Bible se kloni k na-
zoru, 7Ze to byl v podstaté cely pre-
klad Pisma svatého.

Smrt Metodéje (r. 885) byla téZkou
ranou pro slovansky cirkevni jazyk
a slovanskou bohosluzbu. KniZe
Svatopluk vypovédél ucedniky
Metodéjovy a slovansky cirkevni
jazyk se udrZel jen pfi nékterych
svatynich a klasterech. V Cechach
to byl klaSter Sdzavsky, proslaveny
svym prvnim opatem Prokopem, od-
kud vS$ak jiz roku 1097 byli slovansti
mnisi také vypuzeni. Slovanska
bohosluzba se vrétila do Cech za
Karla IV., do jim zaloZeného (1346)
klastera ,,Na Slovanech* (Emauzy).

Pasobenim Metodé&jovych Zaki
se ujala slovanska liturgie pevnéji
na jihu, kde za bulharského cara
Symeona (893-927) vzniklo druhé
slovanské pismo, tzv. kyrilice,
utvorend z velkych feckych pismen.

Cyrilometodéjsky pieklad a celé
pusobeni Solutiskych bratfi bylo
ve svych dusledcich dilem nesmir-
ného vyznamu a dosahu. Cirkevni
staroslovansky jazyk zprostifedko-
val Slovaniim, nejdfive kmenim
ceskoslovenskym na Velké Morave,
kulturu jazykem jim srozumitelnym
a tak usnadnil rychly rozkvét narod-
ni kultury vétSiny slovanskych naro-
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da ve stfedoveéku. Diky tomuto sta-
roslovanskému podkladu, byla u nds
pripravena piida pro vlastn{ literarni
¢innost, kterd je ranéjsi neZ narodni
literatura vétSiny ostatnich Slovant

a jinych evropskych ndrodu.

Skvéle zhodnotil cyrilometodéjsky
preklad biblickych knih univ. prof.
Mil. Weingart, ktery mimo jiné
napsal: ,,Cyrilometodéjsky preklad
biblickych knih, ¢im jemnéjSimi
metodami je zkoumdn, tim vice
vynikd jako dilo genidlni a jeste€ po
tisicileti prekvapujici svou dokona-
losti. Bylo by zcela nespravné dom-
nivati se, Ze tento prvni slovansky
preklad Pisma byl primitivaim po-
kusem, prozrazujicim svymi barba-
rismy dporny zdpas, jaky tu museli
svadéti prvni prekladatelé s textem
misty velmi nesnadnym a s jazykem
k tak odpovédnému tkolu viibec ne-
vycvicenym, ktery nadto nebyl ani
jejich jazykem matetskym. Nic ta-
kového!*

Cyrilometodéjsky preklad je
predevs§im skvélé dilo teologické
ucenosti a textové kritiky. Vime,
Ze Konstantin, nazyvany cest-
nym epitetem ,.filosof*, byl jed-
nim z nejlepSich ucenci tehdejstho
Byzantska. Rozbor cyrilo-meto-
déjského prekladu ukazuje, Ze je-
ho tvirci byli muzové hluboce za-
svéceni do otdzek dogmatickych a
do problémi textovych, takze i v
mistech abstraktniho obsahu, kde
zéleZelo na vystiZzeni jemnych a
nesnadnych odstinii vyznamovych,
prvni slovansky preklad vitézi pre-
snosti a vystiZnosti.
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Cyrilometodéjsky preklad vSak vy-
nikd také po strance jazykové. Je
az uzasné, zamyslime-li se, co zna-
me-nalo, pouZiti dialektu makedon-
ského selského a obchodniho lidu
bez vyssi kultury a zformovat tento
venkovsky dialekt tak, aby obstdl v
ukolu nejodpovédnéjsim tehdejsiho
kfestana a v soutéZi s jazykem
feckym, vybrouSenym literdrni tra-
dici pul druhého tisicileti. A prece
tato zkousSka se podaftila! Nenajdete
tu nejasnosti ve stavbé véty; nena-
jdete tu anakoluthy, které by pro-
zrazovaly neobratny zdpas o slovo,
neni tu otrockého slovosledu, ktery
by nesméle pokulhdval za feckym
vzorem proti pfirozenému poradku
slovan-skému; neni tu mnoho grae-
cismd, které by kalily slovansky ja-
zykovy charakter...

Nadto je tento cyrilometodéjsky
preklad dilem velkého stylistické-
ho uméni. Zejména to plati o evan-
geliich a Zaltafich. Ten, kdo je do
staroslovénstiny preklddal, dobie
vedél, Ze to jsou texty, uréené k tomu,
aby byly nahlas recitovany, resp.
zpivany, a Ze musi také zvukové vy-
hovovat tomuto tcelu svym umélym
ladénim, vkusnym stfidanim hldsek
a budovanim takovych vét, které by
davaly lahodnou zvukovou linii a
koncily umélecky tvorenou kaden-
ci. Toto hudebni uméni slova bylo
ov§em rafinované vypéstovdno v
byzantském liturgickém zpévu a by-
lo pfeneseno na novou pudu slovans-
kou. Nenf to jen pfirozend zdsluha
libozvucnosti staro-slovénstiny s
jeji bohatosti samohlasek (pfiblizné
48 %), ze staroslovénsky biblicky
preklad pfi hlasité recitaci tak kras-
né zni, nybrZ je to vysledek cilevé-
domé $lechtitelské prace cyrilo-me-
todéjské.

Vsemi témito strankami- teologick-
ou, textové kritickou, jazykovou a
stylistickou - jevi se ndm cyrilome-
tod€jsky preklad jako dilo genidlni,
jaké se v Zivoté ndrodi vyskytd jen
jednou za nékolik stoleti*. Zanik
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slovanské bohosluzby na Sizavé a
prevaha latiny koncem XI. stoleti
odsunuly staroslovanskou Bibli do
pozadi. Velmi k tomu pfispélo i poz-
volné utvdreni CeStiny v samostatny
jazyk, zna¢né€ odchylny od cirkevni
slovanstiny. Tak vznikla potieba no-
vého, ¢eského prekladu Bible. Pro
prvni tfi stoleti nemame vSak jinych
dokladii nez nékolik glos, pozna-
mek, vepsanych v 11. nebo 12. stol.
do latinské Bible z 9. stol., chované
nyni ve videriské Ndarodni knihovné.
Tyto tzv. ,Videiiské glosy* jsou
jazykovou smésici staré CeStiny s
cirkevni slovanstinou. Vydavatel
glos V. Jagi¢ se domnival, Ze to byl
bud chorvatsky hlaholita, ktery Zil
v nékterém ceském klastere, nebo
Cech, ktery poznal cirkevné slo-
vansky Biblicky preklad chorvat-
ské redakce V. Vondrdak mini, Ze to
byl Chorvit, ktery Zil v Cechach i
po zruSeni slovanské bohosluzby
v sdzavském kldstefe. Akademik
Fr. Travni¢ek vSak podrobnym
rozborem dokdzal, Ze pivodcem
glos byl Cech, znaly staré cirkevni
slovanstiny.

Z tidkych stop staroslovanského
evangelnihoprekladu v staroceskych
literarnich pamdtkach je patrno, Ze
védomé pocestovani evangelniho
textu byl proces velmi dlouhy, ktery
zesilil zvlasté po potlaceni slovan-
ské liturgie na Sdzave.

Z biblickych knih byly nejdfive
preklddany do ceStiny knihy nutné
pro bohosluzby, evangelia a Zal-
taf. AZ na evangelidf Neubersky a
evangeliar Olomoucky z r. 1421, dar
knéZny Kacény olomouckym kla-
riskdm, jsou to pamatky vétSinou
nevzhledné, spésné¢ a mnohdy i
nedbale vepsané na prazdné listy la-
tinskych rukopisu... Byly po vét§iné
soukromou pomuckou knézovou,
kterou si ¢asto sdm upravil pod-
le mistnich potfeb, aby text Pisma
byl lidu pfi pred¢itani v kostele co
nejsrozumitelnéjsi. Tak Ize vysvét-
liti znacnou pestrost téchto pamatek

po strance jazykové, ve fonetice, v
tvarech i lexiku, s pfimési dialek-
tickych prvku, jejichZ krajovy okr-
sek se dd leckdy i bliZe urcit. Tak
je charakterizuje nas nejlepsi znalec
staroCeskych evangelidri, dr. Jos.
Vasica.

Ve druhé skupiné evangelidiu -
Benesiy, Neubersky neboli Ctenie
zimnieho ¢asu, PraZsky a j. - jevi se
jiZ snaha po nejtésnéjSim pribliZeni
se latinské predloze. Nejosobité&jsi
z téchto evangelidft je evange-
liat Prazsky neboli Treboiisky,
vystihujici pfipadné smysl origina-
lu. Vedle evangelii nejroz$ifené;si
biblickou knihou byl starocesky
zaltat. Soudi se, Ze existoval jiZ v
10. nebo 11. stol. Legendy ceskych
svétct (Kfistan) se nejednou zminu-
ji o Zalmové modlitbé a zvIasté v
Zenskych klasterech byl zZaltar jisté
nepostradatelnou knihou modliteb.
Nejstar$i tdryvky prekladu Zalmi
byly vepsdny koncem I3. stol. mezi
radky latinského zaltdre z kldStera
Svatojifského v Praze. ProtoZe me-
zitddkovy Cesky vpis v latinském
textu nebyvd shodny s latinskym
textem, usuzuje se, Ze byl prejat jiz
z néjakého samostatného dplného
¢eského prekladu. Se Svatojifskym
Zaltdfem souvisi mezifddkovy pre-
klad zaltife Wittemberského ze
I14. stol. a Zaltar Bible Leskovecko-
DrdZdanské, vyznacujici se pro-
ti pozd&j$im plynulosti a zvuko-
vou tvdrnosti, vypésténou ustnim
predndsenim. Dalsi redakci Zalmo-
vého prekladu predstavuje zaltar
Klementinsky (14.stol.) a Kapitolni
(kolem 1370), pribliZujici se jiZ vice
znéni latinské Vulgaty. Dal$imi
recenzemi staroCeského Zaltire je
zaltat Podébradsky (1396) a s nim
shodny Zaltar Dubsky (1416) a né-
kolik mensich zlomki.

Preklady ostatnich ¢asti Bible vzni-
kaly c¢aste¢né ve stol. 13., ¢dstecné
na pocatku stol. 14. V biblickém
prekladu se projevuje i povaha do-
by. Je to knéZstvo, které od 13. stol.



si v§ima Ceské reci, netaji se svym cesSstvim
a prekladanim Zalmu, perikop, homilii a zpo-
védnich formuli se stdvd prvnim péstitelem
ndrodniho pisemnictvi a pfirozenym obrdncem
rodného jazyka. Pieklady Bibl{ jsou i dileZitou
sloZkou Ceské literatury a Ceskd tec¢ prevzala
mnoho prvku z tohoto pramene.

Po staletém zrani ptiSla konec¢né doba skli-
zné. Ve druhé poloving 14. stol. byly sebrdny
vSechny knihy Pisma svatého v jeden svazek,
v jednu staroCeskou Bibli. Dr. Jos. Vrastil
ve své rukopisné - praci o prvni recenzi sta-
roCeské Bible, klade jeji vznik do osmdesatych
let 14. stol., kdy byla napsdna nejstarsi Ceska
Bible Leskovecko-DraZzdanska. Tieba svazek
celé ceské Bible se ndm zachoval v rukopi-
sech ze sklonku 14. a pocatku 15. stol., jazyk
svodi ukazuje na druhou polovinu 14. véku.
Podnét k pofizeni celé ¢eské Bible hledd Dr J.
Vrastil u Tomase ze Stitného, u ného? zjistuje
ndpadné jazykové shody s bibli Leskovecko-
DréZdanskou. BohuZel, nejstar$i kodex toho-
to prvniho svodu ceské Bible - Leskovecky
- shotel v Lovani r. 1914, kam byl tento vzdcny
rukopis posldn k ofotografovani. Bible se vy-
znacovala skvélou tpravou a byvala majetkem
vladycké rodiny Leskovci. Pozdéji byla zis-
kdna kralovskou knihovnou v Drazdanech,
proto téZ jeji jméno: DrdZdanskd. Pouze tie-
tina této Bible, tak daleZité pro studium sta-
roceské Bible, je zachovdna ve fotografickych
snimcich.

Casové druhou staroeskou bibli je Bible

Litométicko-Ttebonskd, napsand v letech 1411
- 1414. Jak jiZ u starych knih byva, jeji his-
torie byla jist€ velmi bohatd, o cemZ sveéddi i
jeji riznd jména. V literdrni historii je zndma
pod jmény: Bible Litoméficko - Treboriska,
Bible Slavatovska, Bible Zmrzlikovad, nebo
také Bible Matéje z Prahy. Prvni nazev je pod-
le mista dneSniho ulozZeni. Vedle dvou svazku,
uloZenych v oblastnim archivu v Litoméficich,
je treti svazek v archivu v Tteboni. J. Jirecek,
podle dvou erbti, zobrazenych v prvnim dile
pred knihami MojZiSovymi, se domnival, Ze
jde o erb pant z Chlumu (Slavati), ktetfi by-
li zndmi jako piivrZenci a ochranci M. Jana
Husa; vyslovil domnénku, Ze patrné sim M.
Jan Hus dal podnét k napsdni této Bible pro
pény rodu Slavatovského. Odtud nizev Bible
Slavatovskd. Toto Jire¢kovo minéni opravil
Augustin Sedldcek, zndmy znalec erbu ces-

perlic'[{y

Podstatou celého kiestanského zivota jel
vira a laska. Vira je nasmérovana k Bohu,
laska vsak k lidem a bliznimu.

,Nejsem nevéiici. Své déti jsem nechal
dokonce pokitit. Ve skutec¢nosti se mé vira
nedotyka. Jesté ne. Ale v urcitych situacich
se dokonce modlim. K tomu se vsak nikdy
nepriznam.“

»Obchod...Obchod...Obchod! Co bude zitra...
jak to pujde dale? Nemam pro nic jiného
smysl. Nachazim se v absolutné bezvychodné
situaci.«

Vsude jen vymluvy. Nemam c¢as. Nikdo
neiekne, o co vlastné jde. Nevézi to
v okolnostech, je to v nas. Ve mné. Zijeme
mimo sebe, mimo bliZniho. O Bohu nemluvé.
Tak mineme cil. Bible to nazyva h¥ichem.
Kratce a vystizné.

Dnesni domov je centrem vyspélé techniky.
Clovék je humannim kapitalem, ze slova
Ty se stalo Ja. VSe je v pohybu. Ale otazky
se mnozi. Vyplati se zit? Motivy se nam
vytratily. Jeden z nas zemf¥e. Najednou neni
pro nas dulezité co mame, nebo co jsme.
Co nam pomuze, kdyz jsme ziskali cely
svét, ale dusi svou ztratili? U Boha plati
jiné hodnoty. Navstivili jste mne. Dali jste
mi napit. Dali jste mi najist. Nic nebude
zapomenuto. Clovék bud’ ¢lovéku ¢élovékem.

Urcité mazZeme zit i bez Boha. Mnohym to
jde docela dobie. Nékteii jsou moralni, jini
neziji v manzelském svazku, néktefi lzou,
kradou, zabijeji. VSe je moderni a ziejmé je to
nezatézuje. Dokazeme rozeznat dobro od zla?
Casto nedokazeme jedno konat a druhého
zanechat. Nedovedeme si piiznat: potiebuji
Boha, abych se stal celym élovékem. Bich
chce udélat nemozné moznym. Chce z nas
udélat skute¢ného ¢lovéka mezi lidmi.
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biblicka historie

kych Slechtickych rodu; dokézal,
Ze jde o erb Petra Zmrzlika a jeho
choti Anny z Frymburka. Odtud
novgj$i ndzev: Bible Zmrzlikova.
Kone¢né byva nékdy nazyvana pod-
le pisafe bibli Matéje z Prahy. Dnes
je Bible rozdé€lena na tfi ¢ésti, dvé
Litoméfické a jednu Treboiiskou;
puvodné vSak sestdvala jen ze dvou
dild. RoztrZeni bylo zavinéno pfi
vazbé druhého dilu. Kodexy jsou
dobfe zachované, svazany v tuhych,
tlacenych deskdch s kovanim a se
sponami k zavirani. Z doslovu - po
knize Zjeveni sv. Jana - se dovida-
me, Ze Bible byla dopsana v den sv.

Apoleny L. P. 1414.

Kdo dal podnét k sepsén{ této Bible,
zaniZ podle slov J. Dobrovského, by
se nemusil stydéti ani krdl ? Podle
erbu, o nichz je zminka shora, byl to
pravdépodobné bohaty milec krile
Viéclava 1V., Petr Zmrzlik a jeho
pani Anna z Frymburka. Pisafem
Bible byl Matéj, syn Jakuba z Prahy.
Pozd¢jsi osudy rukopisu nejsou znd-
my, aZ prvni a tieti dil se objevuje v
biskupské knihovné v Litoméficich,
pro nizZ je pravdépodobné zakou-
pil zakladatel této knihovny, mi-
lovnik a sbératel rukopist, biskup
Emanuel Arnost z Valdstejna (1759
- 1789). Svazek druhy, Tteboiisky,
podle zdznamt na druhé strané
posledniho listu, nalezZel v 16. stol.
rodiné Hozlaurt z Hozlau. Barbora,
dcera UrSuly Zileské z Hozlau, se
provdala za Jana ml. Vratislava na
Mnisku, a tak se stal kodex majet-
kem hrabat Vratislava z Mitrovic,
v jejich prazském archivu spatfil
r. 1792 kodex J. Dobrovsky. V
Praze zustal aZ do r. 1818, naCez se
stal majetkem sprdvce V. Stfizka,
ktery rukopis daroval - nezndmo
presné kdy - knizeti Janu Adolfu
Schwarzenbergovi a tak se kodex
dostal do Treboné. Bible je cennd i s
hlediska uméleckého, jak ukdzeme
jesté pozdéji. Setazeni Biblickych
knih. Casové tfeti staroceskou Bibli
prvni recense je Bible Hlaholska
neboli Emauzskd. Z nékolikadil-
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né Bible je zachovan jen dil druhy
z 1. 1416 a z ostatnich jen nékolik
zlomki. Bible je zajimavd svym
osudem i celkovym rdzem. Byla
opsdna v benediktinském klaStete
na Slovanech, patrné k ucelim
bohosluzebnym, ceskym jazy-
kem, avSak pismem hlaholskym.
Na pocatku 17. stol. bylo pouZito
pergamenovych listd kodexu k
vazbé farnich a jinych knih patrné
kfiZovnickym fadem, protoZe byly
nalezeny na vazb¢ matrik far tohoto
fadu (v Dobfichovicich, v Tursku).
Poslednim rukopisem prvni recen-
se je dvoudilnd Bible Olomoucka
z 1. 1417, uloZend od osmdesatych
let 18. stol. v studijni knihovné v
Olomouci, kam se dostala pravdé-
podobné z nékterého zruSeného
Moravského klastera. V Olomoucké
Bibli je nejuplnéjsi text prvni recen-
se; z Leskovecké Bible mame totiZ
k dispozici toliko tfetinu ve foto-
grafickych opisech, z Hlaholské jen
druhy dil a Litoméricko-Tiebonska
byla podrobena pronikavéjSim
pozdéjsim korekturdm.

Pravdépodobné jiz na prahu 15. stol.,
ne-li drive, vznika druhd recense
ceské Bible (N. Zakon Mikulovsky
z 1.1406, Bible Boskovska, druha
Bible Olomouckd a j.). Stary pre-
klad byl dukladné prepracovin
po strdnce tvaroslovné, skladbové
a zvlasté lexikdlni a bylo v ném
dbdno vétsi vérnosti a doslovnos-
ti proti volnéj$imu znéni recenze
prvé. Nejnovéji klade vznik druhé
staroCeské biblické recenze jesté
pred hnuti husitské - na rozdil od
Dr. F. M. Bartose - polsky slavista
Stanislav Urbariczyk, ktery z jazy-
kovych divodii soudi, Ze tvirce té-
to recense je tieba hledati v okruhu
vlivu Stitného.

O bohatosti staroceskych biblickych
rukopisu svéd¢i jeden z poslednich
jejich soupistt z r. 1952. V tom-
to soupisu je uvedeno 25 uplnych
rukopisnych ceskych bibli, 27 ru-
kopist Starého zdkona, 35 ruko-

pistt Nového zdkona, 22 Zaltare, 17
evangelidrd, vedle menSich zlomki
riznych knih Bible.

Vyznam staro¢eského prekladu
Bible vystiZzné charakterizuje pro-
fesor J. VaSica: ,,StaroCesky pie-
klad Bible, jehoZ nejstarsi recenze
byla kodifikovdna v téchto ¢tyfech
rukopisech, pfesahuje daleko svym
vyznamem rdmec bohemistiky.
Predev§im je to vubec nejstar$i
preklad celé Bible ve slovansting.
Legenda o sv. Metodé&jovi sice
vypravi o tom, kterak staficky ar-
cibiskup moravsky v poslednich
letech svého Zivota za pomoci dvou
knéZi - rychlopisci preloZil z fec-
tiny vSechny knihy Pisma, kromé
Makabejskych, dokud nebyly ztlu-
moceny jiz dfive spolecnou praci
se sv. Cyrilem, ale bylo-li tomu
skute¢né tak, dilo Metodé&jovo
zmizelo beze stopy. Teprve r. 1499
na Rusi novgorodsky arcibiskup
Gennadij, s velkym usilim shledal
po klasterech ruskych i balkéns-
kych knihy jiZ preloZzené a ostatni
dal nové prelozit, pofidil dplnou
cirkevnéslovanskou Bibli. Déle sta-
roCesky preklad zasdhl svym vli-
vem i mimoceskd kulturni prostfe-
di. Jeho ucinek je moZno stopovat
hluboko do 16. stol., napf. v prvnim
vydani Béloruské Bible FrantiSka
Skoriny a v prvni tisténé Bibli cir-
kevné-slovanské ndkladem kniZete
OstroZského z r. 1851; nejvice mu
vSak podlehl preklad staropolsky.
Zavislost na staroceské predloze se
jevi jak v nejstar$im polském zaltafi,
psaném v roce 1340 pro polskou
kralovnu Markétu, dceru Karla IV.,
tak i v Bibli krdlovny Zofie z r.
1455 . . . KdeZto prvni tplnd Bible
Polskd, tzv. Bible Leopolity, je tisk
az z 1. 1561, Cesky ndrod vlastni jen
z 15. véku na tficet rukopisnych Bibli,
z nichZ nékteré svou vyzdobou patii
mezi neocenitelné paméatky domaciho
umeéni, a skoro tiikrét tolik rukopis-
nych ¢asti Bible, nehled€ ani k dvéma
prvotisktim tplné Bible jiZ z konce os-
mdesatych let téhoZ stoleti. []



Zpivaji kiestané vidy haleluja?

Casto nemohou ani ki‘estané v uréitych Zivotnich si-
tuacich nic rici nez ,,Kyrie eleison‘‘ — ,,Pane, smiluj
se‘“! Bylo by mylné se domnivat, Ze kirestané maji
privilegium opraviujici ke stdlému volani ,haleluja!*
Na tomto svété, ale ani v mém Zivoté viry neexistuje
nepokofené haleluja, nybrz jen takové haleluja, které
se vzdy znovu prosazuje skrze Kyrie eleison® (Kurt
Heumbucher). Je klamnym svodem tvrdit, Ze ten, kdo
je postiZzen nemoci a utrpenim, spravné nevéiri. To
jsou 1idé, kteti s ndboZenskou pychou prohlasuji: ,,Kdo
skute¢né véfi, ten neni a nebude nemocen. Utrpeni pro
néj neexistuje.” Jaké nezodpovédné blouznéni!

Kolik angazovanych kfestani, s Sirokym polem
pusobnosti, téZce ve svém Zivoté trpélo. Mdm na my-
sli na Ludwiga Hofackera. Narodil se r. 1798 a stal se
kazatelem za duchovniho probuzeni ve Svibsku. Jeho
teologickou praci stdle znovu omezovaly tézké ne-
moci. Zemfel jiz ve 30 letech. Silné trpici Hofacker
kazal pouhé Ctyfi roky. Dva roky ve Stuttgartu a dva
roky v Riedlingshausenu u Marbachu. Celkem jen 100
kéazani! Lidé vSak cestovali Casto celé hodiny, aby to-
hoto muZe slySeli. Bez Ludwiga Hofackera by nebyl
myslitelny jihonémecky pietismus. Kratky Zivot plny
bolesti byl pro nespocetné posluchace poZehnanim.

mbroc je B
dopousti’l

PETER HAHNE

Martin Luther mohl jednou fici: ,,Bih je skrze nemoc
casto vice oslaven nez skrze zdravi.“ Také on byl Casto
a téZce nemocen. Ale Luther nevéfil, Ze by pticinou
byl nedostatek viry. Jako by ten, jenZ ma dostatek viry,
vlastnil i zdruku na zdravi. Na druhé strané vSak Luther
varoval pted tim, aby nemoci nebyly pfijimany fatalisti-
cky jako slepy osud. Je a zustdva apostolskym prikazem
vzkladat ruce na nemocné (Mk.16,18c). Modlitba je
ktestanskou povinnosti. Ale plati vZdy biblickd pod-
minka: Pane, ne ma, ale tva vule se stan.”

Farar Paul Deitenbeck vypravi s otevienosti, kterou
chce jinym pomoci, o umirdni své dvouleté dcerusky.
Ponendhlé louceni s malym ditétem, trpicim vdZnou
ledvinovou chorobou, trvalo 14 mésicu. Jaka to musela
byt muka pro rodice! ,,Nechali jsme na ni vzkladat ru-
ce jednoho poZehnaného muZe a mnoho véficich se za
toto dité modlilo. AZ do konce jsme pocitali s BoZim
zdzrakem. On vSak poklddal nase zranéni za spravné;si
nez uzdraveni.” Snad to byl pravé tento prozitek, kterym
se stali Paul a Hilde Deitenbeckovi poZehndnim pro
nespocetné mnozstvi trpicich.

A pravé toto ma cenu v dobé, kdy davaji zarmouceni
pozustali tisknout na smute¢ni ozndmeni:“Prosime,
abyste upustili od kondolen¢nich navstév.” Protoze lidé
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Jezis hoji !

maji strach z prazdnych slov ttéchy,
kterd pusobi ve srovndni s tvrdou
feci utrpeni prili§ povrchné. Snadno
se krestané dopoustéji chyby, kdyz
chtéji trpici t&Sit biblickymi cita-
ty, aniz difve porddné pochopili
skute¢nou situaci. Takové nemilo-
srdné chovani roztrpcit.
»Budme opatrni, abychom se
v rozhovoru s trpicimi pfili§ rychle
nevmeéSovali do bolestného piib&hu
druhého c¢lovéka a nepokouseli se
mu jej zdivodniovat, jinak se dosta-
neme velmi brzo na misto Jobovych
pratels jejichrozvlaénym a zboZnym
mluvenim® (Kurt Heimbucher).

musi

Jsou lidé, ktefi §if{ svym prehnanym
optimismem malomyslnost mis-
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to povzbuzeni. To vytvari ovzdusi
krutosti. Jen prozitd bolest vytvari
predpoklady pro utéchu z vlastni
zkuSenosti. A jen takovou mohu
pak davat dal. 2 K 1,4-7: , KteryZ
tési nds ve vselikém souZeni nasem,
abychom i my mohli potéSovati téch,
kteriz by byli v jakémkoli souZent,
a to tim potéSenim, kterym?Z i my
potéSeni jsme od Boha. Nebo jakoz
se rozhojriuji utrpeni Kristova na
nds, tak skrze Krista rozhojiiuje se i
potéSeninase. Nebo budto Ze souZeni
jsme, pro vaSe potéSeni a spaseni
souZeni jsme, kteréZ se piisobi v
sndSeni tychZ trdpent, kterd?Z i my
trpime; budto Ze potéSovdni byvd-
me, pro vase potéSeni a spaseni
potéSovdni byvdme. A nadéje nase
pevnd jest o vds. Ponévad? vime, Ze
JjakoZ jste vcastnici utrpent, také i
potésent.

Sam Pavel, ne maly apostol, ale apostol
narodt, musel nést po cely sviyj Zivot
biemeno utrpeni. Mluvio ,,ostnu v téle*
(2 K 12). Vzdy znovu snazné prosil
Boha, aby mu odejmul ono trdpeni.
Kristus mu vSak odpovédél: 2 K 12.9:
., Ale Tekl mi: Dosti mds na mé milosti,
nebot moc md v nemoci dokondvd se.
Nejradéji tedy chlubiti se budu nemoc-
mi svymi, aby ve mné prebyvala moc
Kristova.“

Z rdje
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Z Pavlova Zivota se miZeme ucit:
Jeho odvaha pfiznat si vlastni sla-
bost ho povzbuzovala, aby posiloval
jiné lidi v jejich slabosti. Augustin
mohl fici: ,, Bith t€ vyslychd ne pro-
to, Ze to chces ty, ale proto, aby té
zachrdnil.“ Vytykat krestanim,
prochazejicim zkouskou utrpenti,
nedostatek viry, je farizejska
domyslivost. Vyznam pastyiské
sluZzby duchovniho spoc¢iva v tom,
aby doddval odvahu ve vife, a ne,
aby vytykal nedostatek viry.

Podle Bible si musime uvédomit,
Ze prondsledovani a utrpeni jsou
v kfestanové Zivoté docela nor-
malni jevy, nejso to Zadné ,, provozni
irazy“. Vira v Krista nds nezanese
do slunné sféry usmévavého a bez-
bolestného Zivota. Naopak .- vira
znamena vzit na sebe kiiz. Mk 8,34:
»A svolav zdstup s ucedlniky svy-
mi, tekl jim: Chce-li kdo za mnou
prijiti, zapri sebe sdm, a vezmi ki'iZ
svilj, a ndsleduj? mne.* Staime se
podobnymi Kristu. Fp 2,5: ,, Budi
tedy tatdZ mysl pri vds, jakdZ byla
pri Kristu JeZisi*, - verS T ,Ale sa-
mého sebe zmaril, zpiisob sluZebnika
prijav, podobny lidem ucinén.* Duch
svaty nds vede bliZe ke Kristu, ne od
Krista.“(Hans von Keller). Blouznéni
je pouhy vysméch Kristovu utrpeni.

Jak Casto nds kiestany prepadd Zal a
zarmutek. Utrpen{ a bolesti pfinaSeji
slzy. Nenechme si namluvit, Ze ten,
kdo mdlo place, je zboZnéjsi, Mohlo
by to platit prdvé naopak. Nebot
kiestané nepldcou do prazdna.
Znaji toho, kdo sam jednou vSechny
slzy setfe: JeziSe Krista Zj 21,4: , A
setiet Biih vSelikou slzu s oci jejich,
a smrti jiZ vice nebude, ani kvilent,
ani kiiku, ani bolesti nebude vice;
nebo prvni véci pominuly*. Velky
Svabsky teolog Johann Albrecht
Bengel rekl: kteri
nepldacou a mysli si, Ze jsou zvldst
silni ve vite, by se neméli klamat.
Biih jim potom jednou u cile nebude
moci ani slzy setvit.

, Krestane,

Skryt v Bozi dlani

V utrpeni mdm co ¢init s Bohem.
Nejsem htickou slepého osudu.
BoZi ptislib zni: 1z 43,1.2: ,, Ale nyni
takto pravi Hospodin stvoritel tviij,
0 Jdkobe, a ucinitel tviij, 6 Izraeli:
Neboj se, nebo vykoupil jsem té, a
povolal jsem té jménem tvym. Miij
Jjsity. Kdyz pujdes pres vody, s tebou
budu, pakli pres reky, neprikvaci
te; pujdes-li pres oheri, nespdlis
se, aniz plamen chyti se tebe.” Byt
skryt v Bozi dlani — to plati pravé
tehdy, kdy ndm sahd voda az po krk
a bolest nds chce pohltit.

,»Nic neuté$si mocnéji nez jistota,
7e jsme uprostfed utrpeni obklo-
peni Bozi laskou (Jan Kalvin).
Nedavno jsem cetl potéSujici vétu:
»Také nemoc pochdzi z BoZi ruky,
ale Biih ji zase nepousti ze své ru-
ky.“ Aidlingskéh didkonky zpivaji
piseit plnu radostné viry: ,Pane,
protoZze mé pevné drZi silnd ruka,
tiSe davéruji.

Tato jistota mé stdle nese. Také teh-
dy, kdyz jsem natolik slaby, abych
se chopil BoZi ruky. Z jednoho
koncentra¢niho tdbora se ndm do-
chovala tato modlitba: ,,Kdyz se ne-
mohu chytit tvé ruky, vezmi ty mou
do svych dlani. Ujmi se milostivé
mé duse, doved mé k dobrému kon-
ci.

Ne vidylické chvili za psacim
stolem, ale v hlubokosti utrpeni
piSe Dietrich Bonhoeffer, jeden

P

z mucenikt Tteti fiSe, tyto verSe:

»A jestlize ndm podas tézky kalich,
plny hotkosti,
naplnény utrpenim az po okraj,
prijmeme ho vdécné, bez zachvéni
z tvé dobré
a milostivé ruky.

V jistoté, Ze nés chrani dobré sily,
¢ekdme klidné, co ma pfijit jen.
Vecer i rano je s ndmi Bith mily
a bude s ndmi kazdy novy den.



Tuto basenn mohl Bonhoeffer napsat
v tézkych chvilich jako svédectvi
krestanské odevzdanosti. A jd se vds
ptam: ,,Jestlize nékdo muZe v takové
Bozi davére prekondvat své utrpeni,
komu jinému pak chcete svéfit svij
Zivot, ne-li tomuto Bohu?

Kazdého z nas muze postihnout bo-
lestrozlouceni. Rozloucenis drahym
¢lovékem, s vlastnim zdravim a
svéZesti, s détmi, ano, jednoho dne
pak i s vlastnim Zivotem. Tu nds
utéSuje slovo bonnského profeso-
ra teologie Theodora Christlieba,
jenz je jednim z otcli némeckého
spolecenského hnuti: ,,Pane JeZisi,
se v§im se musime jednou rozloucit,
jen s Tebou ne,

Jestlize maji diamanty zarit

V utrpeni na nds Bih mimotrddné
pracuje. To je Casto t&7ké. Clovek je
nejcennéjsi stvoreni z celého tvor-
stva, protoZe byl stvofen k BoZzimu
obrazu — 1 M 1,27: ,,I stvoril Biih
clovéka k obrazu svému, k obra-
zu BoZimu stvoril jej, muZe a Zenu
stvoril je.“ Tim z nds Buh ucinil
osobnosti. Mluvi k ndm ve svém
slovu, v Bibli. Dava se od nas
v modlitbé oslovovat. Vi, co je pro
nds dobré. Buh se o nds stard, aby
znaseho Zivota néco bylo. JeZi§
Kristus tika: J 14,19b: ,,...ale vy
uzrite mne; nebo jd Ziv jsem, a i vy
Zivi budete®. Takovou mame pro
ného cenu!

Vezméme néco velmi cenného.
Naptiklad neopracovany diamant,
dobyty ze zemé je nevzhlednym
materidlem. Teprve brouSenim a
le$ténim se z ného stane zafici dra-
hokam. Musi se na ném tvrdé pra-
covat, aby ziskal svoji pravou hod-
notu. Pravé tak pracuje Buh na nis.
Ne, aby nds sadisticky mucil, ale
aby z nds néco udélal: vyhranéné
osobnosti. Automobilovd pneuma-
tika miZe jen tehdy pfi smyku na
mokré silnici kontaktem se zemi

zachrénit Zivot, jestliZze je jeji pro-
fil dobry. Hluboké zafezy na pneu-
matice nejsou poSkozenim materid-
Iu, ale ddvaji mu teprve sprdvnou
hodnotu.

Bible pouziva obrazu hrncife a hli-
ny. Buh nds ztvariuje podle svych
predstav. To nds ob¢as muze bolet,
avSak dava to nasemu Zivotu podo-
bu, tvar. Hlina v ruce hrnéife - 1z
45.9: ,,Béda tomu, kdoz se v odpory
ddvd s tim, jenZ jej sformoval, jsa
stiep jako jiné strepiny hlinéné.
Zdaliz di hlina hrnciri svému: CoZ
deéldas? Dilo tvé zajisté nicemné
jest“. - Ir 18,6: ,,ZdaliZ jako hrncir
tento nemohl bych naklddati s vami,
0 dome Izraelsky? di Hospodin. Aj,
JjakoZ hlina v ruce hrncive, tak jste
vy v ruce mé, 6 dome Izraelsky*.-
znamend: Buh nds vychovava, aby
z nds né&co bylo. (Zd. 12,4-11). Kdo
chce mit kvalitni Zivot, musi si dat
libit BoZi zatezy. Tato Casto bolest-
nd ,,Skola utrpeni* nechdva nas Zivot
dozravat. ProtoZe vSak pocitujeme
utrpeni jen negativné a nevidime
v ném BoZi vychovu, vzpirdime se
Bohu, misto abychom se od Ného
ucili. Proto mdme dnes tak maélo
pevnosti ve vife. Proto jsme neustale
undseni zdvanem kdejakého uceni.
Ef 4,14 ,,Abychom jiZ vice nebyli
deti, zmitajici se a tocici kazdym
vétrem uceni v neustavicnosti lid-
ské, v chytrosti k oklamdvdnit Isti-
vému, 7 pravé cesty*.

Kristus vSak chce, abychom byli hlu-
boce zakotfenéni v ném. Nebot ¢im
hlubsi jsou nase kofeny, tim stdlejsi
je naS ,strom Zivota“ v boufich
kazdodennich starosti. Pevnost ve
vife a zakofenéni v Kristu patii
k sobé Ko 2,6-7: ,, ProtoZ jakoZ jste
prijali Krista JeZiSe Pdna, tak v ném
chodte, vkorenéni a vzdélani na ném,
a utvrzeni u vite, jakZ jste nauceni,
rozhojriujice se v ni s dikii ¢inénim®.
Jak dostane rostlina hluboké koreny?
V Izraeli jsem to pozoroval v héji
mladych palem. Drobounké rostlin-

ky mély vSechny vsazeny kaminky
ve svych korundch. M4 se jim tim
zabrdnit v rychlém vzristu do vySe.
Nejdiive maji vyhnat koteny. Jaky to
ptiklad pro n4s Zivot!

Biith na nds mnohdy klade bfemena.
Ne, aby nds trdpil, ale aby nds
zakorenil v duvére k nému. Aby
nds Zivotni boutfe nemohly povalit
a abychom neminuli cile. Bih ma
sndmi jen jeden zdmér: Abychom
prisli jednoho dne knému na
véénost. Tam nds chce tdhnout
v lasce i utrpeni. ,,Hned v milovani,
hned s bolesti jsi ke mné prichdzel,
Boze, mij Pane.”

Uzrét utrpenim pro véénost — za tim
vézi hluboké tajemstvi. ,,Nejsme
postaveni do tohoto svéta zbytecné.
Mime zde dozrat pro jiny svét”
(Mathlas Claudius). Neni to pro-
to zZadnd svétu cizi sentimentalita,
jestliZze v pisni prosime Boha: ,Ved
nds slzavym ddolim do zemé sladké
blaZenosti.** Casto se stavé, e Bih
néco vezme, aby mohl darovat néco
vétsiho.

Nas zakladni postoj je rozhodujici:
Zda se totiz pokldddme za BoZi
déti a zda mame Boha za svého
Otce. Pak smime poznat: Buh je
vZzdy pozitivni. VSechno, co ma
s ndmi v planu, ma pozitivni smysl,
protoze nam chce pomoci. Clovek
musi byt jen pfipraven, aby s Nim
Sel po Jeho cestach. ,,Lidé, ktefi Ziji
ve vécné opozici, neptijdou nikdy
na to, jaké ma Buh s nimi zdméry,

a navic jesSté prispivaji k tomu, aby
je zmafily*(Thielicke). [




nasim ctendrim

Potrebujeme
andela
strazného?

lad po duchovnich zaZitcich roste. Soucasné, ale
H klesd zdjem o systematické studium Bible. Tim

také roste nebezpeci, Ze nase vira ztrati ptidu pod
nohama a dostaneme se do spekulativni a esoterické ob-
IEN
»Mimopozemstané®, minéni jsou andélé, probouzeji
lidskou fantazii. Dokonce i stfedisko svétového filmové-
ho priimyslu, Hollywood, se tohoto tématu dotklo filmy,
jako napf. ,,Mésto andéli“ nebo ,,Randevu s andélem™.
Ze téma o andélich se stéle Cast&ji stdvd obsahem mnoha
filmu, je divodem k zamySleni. Je tomu tak predevsim
proto, Ze se jednd o lidské predstavy nebeskych bytosti.
Tyto bytosti jsou lidskym o¢im neviditelné.

Od sedmdesatych let minulého stoleti jsou soustavné
odbourdvany hranice okultniho svéta. Proto nds nemize
prekvapit, Ze mnohé predstavy o andé€lich nemaji s Bibli
a krestanstvim vibec nic spole¢ného. Tak zvand kon-
junktura andélu je také podpotrena hnutim New—Age.

Je prirozené, Ze se obraz andé€li s dobou ménil. Prvni
papezové si je prestavovali v muZsk€é podobé.
Nekteré obrazy ze staré doby je zobrazuji s plno- .k
vousem. Ve stfedovéku to byly spiSe postavy -
Zen. Baroko je predstavovalo v nejriznéjSich
kycovitych podobach. VSechna zminénd
vyobrazeni v§ak neodpovidaji biblickému
popisu. Lidé a filmy je predstavuji jako
mocné hrdiny, ktef{ délaji 4Zasné Ciny.
Biblicky realismus ddvd andélim ukoly,
nenechdva je uctivat a modlit se k nim,

brani v§em spekulacim.

Dékujme Bohu, naSemu Panu a ,,veliteli* zastupu
andéld, Ze tito mocni pomocnici slouZi lidem. []

Jaroslav Jurica

Neodpirej dobrodini

Neodpirej dobrodini tém, kdo je potiebuiji,
kdyz je v tvé moci néco ucinit.
kdyz pravé ted' mu miize$ pomoci.

Nechystej proti bliznimu nic zlého,
kdyz k tobé chova diivéru.

Nezaluj nikoho pro nic za nic,
kdyz ti neproved| Zadné zlo.

Nezavid' clovéku, jenz nasili pase,
nesdilej Zadnou z jeho cest.

Hospodinu se hnusi kazdy zvrhlik,
s uptimnymi vsak sdili sva tajemstvi.
Hospodinovo prokleti stihd diim darebdka,
obydli spravedlivych ale pozehna.
Pro posmévace ma Hospodin jen posméch,
pokornym vsak svou ptizefi vénuje.
Moudrym pfipadne za dédictvi slava,
tupce vsak ceka jen potupa.
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